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Hukuki Konularda Adli Is Birligi
Uygulamasina Giris

Adli is birligi; taraflarin, taniklarin, delillerin veya belgelerin yurt disinda oldugu
sinir Otesi unsur igeren konularla ilgilidir. Uygulama acgisindan genel olarak hukuki ve
ticari konularda is birligi, 6zel olarak ise aile konulari agiklanacaktir.

“Yurtta sulh, cihanda sulh” Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin baslangicinda
bulunan guzel bir ilkedir. Anayasanin baglangicinda ayrica dinya milletleri ailesinin
esit haklara sahip serefli bir Gyesi olma isteginden bahsedilmektedir.

Bu fikirler bugtin cok énemlidir. Bir hakim, meslek hayati boyunca, bir¢ok farkh
davayla karsilasmak zorundadir. Bu davalarin gogu, kendi milletlerinden olan ve kendi
Ulkelerinde yasayan taraflarin yer aldigi ulusal davalardir. Hakimler, ulusal mevzuat
ve ictihatla galisirken her zaman kendilerini daha rahat hissederler.

Ancak kuresellesen dunyada insanlar yurt digina daha fazla seyahat etmekte
ve yabanci ulkelerin vatandaslariyla kigisel veya ticari iligkilere girmektedir. Bunun
sonucunda kacginilmaz olarak davalarda “sinir 6tesi” unsuru ortaya ¢ikmaktadir.

Hakimler ve savcilar olarak, ulusal davalarda oldugu kadar bu davalari da
yuratmek icin bilgi ve araclara sahip olmamiz gerekmektedir. Diger Ulkeleri iceren
davalar sayesinde hakimler, yabanci hakim ve savcilarla deneyim paylasiminda
bulunma ve is birligi kurma avantaji elde etmektedir.

Adli is birligi, sinir 6tesi unsur iceren davalarla ilgilidir. Bu unsur su sekilde
olabilir: farkh Ulkelerin vatandaglari olan ve hukim vermek icin statilerinin dikkate
alinmasi gereken taraflar, yurt diginda yasayan vatandaslar, ayni davadaki taniklar,
farkh bir yargi sisteminde hazirlanan evraklar, yurt disindan saglanmasi gereken
deliller veya ulusal yargi yetkisinin disinda tenfiz edilmesi gereken kararlar.

Bu modulde, adli is birligi pratik ve pragmatik agidan ele alinacaktir. Konu
baghgdi, medeni hukuku (ceza hukuku veya idare hukukukunun aksine)
kapsamaktadir. ilk olarak, genel olarak hukuki ve ticari konularda, daha sonra ise tzel
olarak aile davalarinda ig birligi incelenecektir.

Uluslararasi aileler (tim aile bireylerinin ayni tabiyetten olmadigi veya ayni
Ulkede ikamet etmedigi aileler), ginimuzin bir gergegidir. Aile davalarinin tim
asamalarinda bu gercek dikkate alinmasi gerektigi igin bircok sorun ortaya
cikabilmektedir. Bu gercek dikkate alinmazsa, mahkeme bir karar verse bile baska bir
Ulkede tenfiz edilmesi gereken kararin bazi kisimlarinda ciddi sorunlarla kargilagiimasi
muhtemeldir (hatta tenfiz edilmeme olasiligi). Davanin uluslararasi yoni yargilamanin
basindan itibaren dikkate alinirsa bu sorunlardan kaginilabilir.
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Uluslararasi hususun dikkate alinmasi gerektigi yargilamanin kisimlari ve
hususlari, bir aile davasinin temelini olugsturmaktadir ve su sekildedir:

- Uluslararasi yargi yetkisi

- Adli is birligi: Belgelerin tebligi, delillerin saglanmasi
- Uygulanacak hukuk

- Kararin taninmasi ve tenfizi

Fakat mahkemenin davadaki uluslararasi baglantiy1 dikkate almasi gerektigi
yargilamanin farkli anlarinda ortaya ¢ikan karmasikliklarin yani sira, aile davalarinda
bir baska zorluk daha vardir. Bu da aile davalarinin farkli uluslararasi kurallarin oldugu
(sadece belgelerin tebliginde ve delillerin saglanmasinda uygulanacak kurallar tim
hususlar icin aynidir) farkh hususlar icermesidir.

Temel olarak, bu hususlar/talepler su sekildedir:

- Boganma, ayrilik veya evliligin butlani.

- Ebeveyn sorumlulugu.

- Nafaka

- Uluslararasi ¢iftlerin'mal rejimi/kayith birliktelik kurmus ciftlerin mal varhgr.

Asagidaki aciklamalar; uluslararasi yargi yetkisi, adli is birligi ve uluslararasi
0zel hukuka iligkin AB hukuku, uluslararasi hukuk (iki tarafli ve cok tarafli) ve ulusal
kurallar arasindaki tim hususlari ve etkilesimi kapsamaktadir. Bu modul, zor ve surekli
degdisen ayni zamanda ilgi cekici ve motive edici olabilen bir alana veya hukuka sadece
giris niteligindedir.

Genel olarak Hukukisv:esl icari Konular

Bu belgede dort farkli konuya odaklanilmaktadir: (1) belge ve kararlarin tebligi,
(2) yurt disindan delil saglama, (3) kararlarin tenfizi ve (4) resmi belgelerin taninmasi.

Kaynaklar: Adli is birligi gerekli oldugunda U¢ dizey g6z O6ninde
bulundurulmalidir:

- iki tarafli diizey: Turkiye ve diger llkeler arasinda imzalanan antlagsmalar veya
sozlesmeler (Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi Madde 87 ve 90 uyarinca). Sinir 6tesi
bir hususun s6z konusu oldugu bir durumda diger Ulke ile bir antlagsma yurarlikte
ise, bu antlasma is birliginin gergevesini olusturur.

« Cok tarafli duzey: Iki tarafli antlasmalarin olmadi§i durumlarda, Lahey
Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi tarafindan hazirlanan Lahey Soézlesmeleri
uygulanir. 5 kitadaki 86 Uye, bu konferansa Uyedir. Konferans, uluslararasi is
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birliginin baglica kaynagidir ve konferansin kurallari, iki tarafli antlagsmalarda bir
model veya sablon olarak kullaniimaktadir. Su anda imzalanmis 41 s6zlesme vardir
ve bunlarin tamami uluslararasi 6zel hukukla ilgilidir.

* Avrupa Birligi dizeyi: AB lye devletleri arasinda uygulanabilir olan ve Uye
devletler icin baglayici olan ve AB’ye aday ulkeler icin rehber olarak faydali olan
dizenlemeler.

Lahey Sozlesmeleri (cok tarafli diizey)

15 Kasim 1965 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Adli ve Gayriadli
Belgelerin Yabanci Memleketlerde Tebligine Dair Lahey So6zlesmesi

(Turkiye tarafindan onaylanmistir.wve 28.04.1972 tarihinden beri
yiiriirliiktedir).

* Amac: Bir Akit Devletten digerine adli veya gayriadli bir belge teblig ederken
kullanilacak teblig kanallarinin diizenlenmesi.

» GerekKlilikler: (i) adli veya gayriadli bir belge (i) bir Akit Devletten digerine
teblig edilmesi, (iii) teblig edilecek kiginin adresinin bilinmesi ve (iv) teblig edilecek
belgenin hukuk davasi veya ticari davayla ilgili olmasi.

» Baglica teblig kanali: Talep Eden Devletin mevzuati kapsamindaki yetkili adli
makam, Talep Edilen Devletin Merkezi Makamina (Turkiye’de, Adalet Bakanligi Dis
iliskiler ve Avrupa Birligi Genel Midurliigl) teblig edilecek belgeyi, modele uygun
sekilde teblig edilecek belgelerle birlikte iletir. Belgeler su sekilde teblig edilebilir:

Bunu kabul eden bir muhataba gayri resmt olarak teslim edilebilir.

Talep Edilen Devletin kanununda yer alan bir usule gore. Merkezi Makam
belgenin, memleketin resmi dilinde veya dillerinden birinde yazilmis veya bu dile veya
dillerden birine gevrilmis olmasini isteyebilir.

Talep Edilen Devletin kanununa aykiri olmamak kaydi ile, istekte bulunan
tarafindan belirtilen 6zel bir usulle.

Talep Edilen Devletin Merkezi Makami (Turkiye’de, Adalet Bakanhgir Dis
iligkiler ve Avrupa Birligi Genel Mudurligi) veya bu Makamin teblig isi ile
gorevlendirdigi herhangi bir makam, isbu Sézlesmeye ekli formullerdeki numunesine
uygun bir teblig tasdiknamesi diizenler. Tebli§ tasdiknamesi, belgenin teblig edildigini
bildirecek ve tebligde bagvurulan usul ile tebligatin yapildigi yer ve tarih gosterilecektir.
Belge teblig ediimedigi takdirde, tebligatin yapilmasina engel olan sebebi de
belirtecektir.
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Teblig isteginde bulunan, tebligat yapmaya yetkili bir kimse veya varis yeri
Devletinin kanununa gore yetkili bir kimsenin midahalesi, tebligat i¢in 6zel bir usul
kullaniimasi hallerinde yapilan masraflari 6demek veya iade etmek zorundadir.

+ Alternatif teblig yollari su sekildedir: konsolosluk veya diplomatik kanallar
(dogrudan ve dolayl), posta vasitasiyla, yetkili kisiler arasindaki dogrudan iletisim,
Mense Devletindeki adalet gorevlileri, devlet memurlari veya devletin diger yetkili
kisilerinin adli belgelere iliskin tebligati dogruca talep edilen Devletteki tebligat
yapmaya yetkili kimseler devlet memurlari veya devletin yetkili diger kisileri araciligi
ile.

+ 15 Kasim 1965 tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Adli ve Gayri Adli Belgelerin
Yabanci Memleketlerde Tebligine Dair Lahey S6zlesmesinin 8. ve 10. maddesine
Turkiye’'nin koydugu cekinceler nedeniyle Tiirk i¢c Hukuku agisindan 7201 Sayili
Tebligat Kanunu’nun 25, 25/A, 26, 27 ve Adalet Bakanligi Dis iliskiler ve Avrupa
Birligi Genel Mudurligunan 63/3 sayili Genelgesi uyarinca uygulama yapilmaktadir.

« Kararlarla ilgili kilit hiktumler:

Bir kararin hiikmen gecirilmesi icin gereklilikler: Bir dava dilekgesi Talep Edilen
Devletin tebligatla ilgili mevzuatina uygun bir sekilde teblig ediimek veya belge isbu
Sézlesmede dngdriilen baska bir usulle davaliya veya ikametgahina teblig edilmek
zorundadir. Her iki durumda da yanit vermek icin yeterli zaman verilmelidir.

Dava dilekcesi teblig edildikten sonra hikmen alinan kararlar: Hakim, belge
davaliya kendisinden kaynakl bir hata olmaksizin kendini savunmak icin yeterli vakit
taniyacak sekilde iletiimez ise veya karara itiraz etmesi icin yeterince vakit taninmaz
ise karara itiraz icin bir tarih belirleyebilir ve davali, delillere dayali olarak kesinligi
kanitlanana kadar savunmada bulunabilir. Kanun yoluna bagvuru, davaliya karar
teblig edildikten sonra makul bir stre icinde yapiimahdir.

18 Mart 1970 Tarihli.Hukuki.ve. Ticari Konularda Yabanci Ulkelerde
Delil Saglanmasina Hakkinda Sazlesme

(Turkiye tarafindan onaylanmistir ve 12.10.2004 tarihinden beri
yiiriirliiktedir).

* Amac: Medeni hukuk ve teamil hukuk sistemleri arasindaki farkhliklarin
asilmasini kolaylastirarak Akit Devletler arasinda hukuki veya ticari konularda
yabanci ulkelerde delil saglanmasi konusunda is birligi yapilmasi.

- [stinabe talepleri. Hukuki veya ticari konularda bir Akit Devletin adil makami,
kendi Devletinin kanun hiikiimleri geregince istinabe yolu ile, diger Akit Tarafin yetkili
makamindan (Tirkiye'de Adalet Bakanhigi Dis lliskiler ve Avrupa Birligi Genel
Madarlagu) delil saglanmasini veya diger adli bir islemin yerine getiriimesini talep
edebilir.

istinabe Talebinin yerine getirilmesinde talep eden makamin yargi

mensuplarinin veya taraflarin veya temsilcilerinin bulunmasina imkan taniyan bir
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istisna vardir. Istinabenin yerine getirilmesinde, Talep Eden Devletin kanununa aykiri
degil veya imkansiz degil ise, 6zel bir yontem ya da usul kullaniimasi talep edilebilir.

Talepte bulunulan makamin istinabeyi bizzat yerine getirecek durumda
bulunmamasi halinde, uygun goérdigu bir kimseyi istinabeyi yapmak Uzere
gorevilendirebilir (Birlesik Krallik gibi teamul hukuk sisteminin uygulandigi tlkelerde,
muhatap mahkeme, istinabeyi bizzat yerine getirecek durumda bulunmayabilir ctinki
usule iligkin kurallar, delillerin toplanmasini taraflara birakir).

Istinabe talebi “en son sekilde” yerine getiriimeli ve yalnizca 6zel durumlarda
reddedilebilir.

istinabe talebinin yerine getirilmesi her ne mahiyette olursa olsun higbir vergi,
har¢ veya masraf 6denmesine yol agmaz. Bununla birlikte, talepte bulunulan Devlet,
talep eden Devletten bilirkisi ve tercimanlara ticret ddemesini talep edebilir.

» Diplomatik memurlar, konsolosluk gorevlisi, 6zel memurlar (6nceden izin
alinmasi gerekir veya talepte bulunulan devlette disarida birakilir). Bu memurlar,
gorev yaptigi Devletin kanunlarina uygun oldugu hallerde delil toplayabilir ve yemin
veya dogrulugunu teyit ettirmek suretiyle ifade almak yetkisine haizdir. Konsolosluk
gorevlisi, diplomatik memur veya 6zel memurlar, s6z konusu kimseyi delil vermeye
mecbur birakmayabilir.

 Belgelerin durusma oncesi ortaya gikarilmasi (dava agtiktan sonra ancak
davanin esaslarina iliskin son durusmadan énce delil sunulmasi taleplerini kapsayan
teamil hukuk Ulkelerinde yaygin olan usul). S6zlesme, Akit Devletlerin belgelerin
durusma oncesi ortaya gikariimasini saglamak amacina yonelik istinabe taleplerini
yeterince yerine getirecegi hususunda beyanda bulunabilmesine izin verir. Boylece
bir tarafin yalnizca diger tarafin hangi belgelere sahip olabilecegini 6grenmek
amaciyla taleplerde bulunmasindan kaginilir.

 Turk Hukukuna gore 1970 tarihli s6zlesmeye koymus oldugumuz gekinceler
nedeniyle i¢c hukukumuzda yapilan istinabe usuld,

1. So6zlesmenin 1’inci maddesi uyarinca, hukuki ve ticari konularda bir akit
devletin adli makami, kendi kanun hikidmlerine uygun olarak istinabe yolu ile diger
akit tarafin yetkili makamindan bir adli islemin yerine getiriimesini veya delil
saglanmasini talep edebilir. Ancak, istinabe yolu ile elde edilmesi amaclanan delillerin
acilmis veya aglilacak olan adli davalarda kullaniimasi gerekmektedir.

2. Sozlegsmenin 2'nci maddesi uyarinca anilan Sozlesmenin uygulanmasinda
Bakanligimiz Dis lligkiler ve Avrupa Birligi Genel Mudurlugu merkezi makam gorevini
yerine getirmektedir.

3. Tarkiye, S6zlesmenin 4’ancl maddesinin 2’'nci fikrasina koydugu cekince ile
Sozlesmenin 1’inci kismina gore yerine getirilecek istinabe taleplerinin 4’lGncu
maddenin 1’inci ve 5’inci fikralarina uygun olarak Turkce diuzenlenmesi zorunlulugunu
belirtmigtir.
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4. Tarkiye ayrica, Sozlesmenin 16 ve 17'nci maddelerinde 06ngo6rulen izni
vermeye yetkili makam olarak Adalet Bakanligr'nin tayin edildigini ve S6zlesmenin
23’Uncu maddesine gore, “Common Law” devletlerinde taninan bir usul olan belgelerin
dava 6ncesi ortaya ¢ikarilmasini saglamak amacina yonelik istinabe taleplerini yerine
getirmeyecegini beyan etmigtir.

5. Sozlesmenin “istinabe talebi” baslikli 1 ila 14’Gncd maddelerinde istinabe talebinin
duzenlenmesi usuliine goére; yabanci devlet yetkili makamlarina gonderilecek istinabe
talebine esas olmak Uzere, yapilmasi istenen iglemlerin belirtildigi, ilgili adli makamin
imza ve muhrinu tasiyan bir istinabe talep yazisi dizenlenir. Ayrica, istinabe islemi
yerine getirilirken hazir bulunma talebi varsa, istinabenin yapilacagi yer ve tarihin
bildirilmesi istenir. Talep yazisi ile eklenecek evrakin Turkge ash veya onayli
orneklerinin yabanci devletin dilinde yapilmis tercimeleri ile birlikte ikiser takim
halinde dizenlenerek Turkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanlhgina gonderilir.

6. So6zlesme uyarinca bir istinabe.talebinin yerine getirilmesi, talep edilen devletin
adli makamlarinin yetkisine girmemekte veya talep edilen devletin egemenligine veya
guvenligine zarar verebilecek nitelikte ise talep edilen devlet tarafindan reddedilebilir.

1 Subat 1971 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Yabanci Mahkeme
Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi Sozlesmesi

(Turkiye tarafindan heniiz onaylanmamistir):

« Amag: llgili tlkelerde alinan adli kararlarin karsilikli taninmasi ve tenfizine
iliskin ortak hukumler belirlenmesi.

» Kapsam: Akit Devletlerin mahkemelerinin baktigi hukuki veya ticari konular
(kigilerin statlisu veya ehliyeti ya da aile hukuku hususlari, tizel kisilerin varligi veya
olusumu ya da bunlarin galisanlarinin yetkileri, nafaka mukellefiyeti, veraset, iflas,
sosyal guvenlik, nukleer konularda zarar veya yaralanma, gumruk vergisi, vergi veya
para cezasinin ddenmesi hari¢ olmak tzere).

 GerekKlilikler: Akit Devletlerden birinde alinan bir kararin, asagida belirtilen
kosullarla, isbu Sézlesmenin kosullari kapsaminda bagka bir Akit Devlette taninmasi
ve tenfizi s6z konusudur:

Karar, isbu Sézlesme kapsaminda yetkisi oldugu distnulen bir mahkeme
tarafindan alinirsa ve

Bu karar, menge ulkede (nihai) olagan inceleme bicimlerine tabi degilse.

Bir kararin muhatap Ulkede tenfiz edilebilmesi icin mense Ulkede tenfiz
edilebilir olmasi gerekmektedir.

« Kararin taninmasi veya tenfizinin itirazina iligkin gerekceler:
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Acgikga muhatap Ulkenin kamu politikasina uygun degilse veya karar, yasaya
uygun usul gerekliliklerine uygun olmayan usul sonucunda alinmis ise ya da bu
kosullar altinda taraflardan birinin davasini adil bir sekilde sunmak icgin yeterince firsati
olmamissa,

Karar, usul acisindan hile ile alinmissa,

Ayni taraflar arasinda ayni esaslara dayali ve ayni amaci olan bir dava,
muhatap Ulkedeki bir mahkemede derdest ise ve ilk olarak bu davanin agilmasi
gerekiyorsa ya da muhatap Ulkedeki bir mahkemenin karariyla sonuglanmigsa veya
tanima ve tenfiz hakki olan baska bir Ulkedeki bir mahkemenin karariyla
sonuglanmigsa.

 Etkilerii Mense mahkeme tarafindan alinan kararin esaslarinin bir
incelemesinin olmadiginin taninmasi. Mense Devletteki mahkemenin yetki alaniyla
ilgili hususlarda zararh etki. Karar hukmen alinmamig ise, muhatap makam,
mahkemenin yetki alaninin dayali oldugu bulgulara baghdir.

Mense Devletteki mahkemenin yetki alaninda sunlar dikkate alinir:

Adli strec baslatildiginda davalinin mutat meskeni mense Devlette ise ya da
davali gercek kisi dedilse ve makami, girket yeri veya sirket is merkezi bu Devlette ise,

Adli sure¢ baslatildiginda davalinin mense devlette bir ticari kurulusu, sanayi
kurulusu ya da baska bir igletmesi ya da subesi varsa ve bu kurulus ya da sube
tarafindan yapilan bir isten kaynakh olarak mahkemeye g¢agriimissa,

Davada, mense Devlette bulunan tasinmaz bir malla ilgili bir hususun
belirlenmesine iliskin bir konu varsa,

Kiginin yaralanmasi veya hakiki milke bir zarar olmasi durumunda, meydana
gelen zarara neden .olan olaylar mense Devlet topraklarinda meydana gelmisse ve
yaralanma veya zarara neden olan kisi, bu olaylar meydana geldiginde bu topraklarda
bulunmussa,

Taraflar yazili anlagsmayla ya da makul zaman iginde yazili olarak teyit edilen
s6zIU bir anlasmayla, 6zel bir hukuki iliskiden kaynaklanmis veya kaynaklanabilecek
uyusmazliklari menge devletin yetki alanina sunmusgsa,

Davali, mahkemenin yetki alanina itiraz etmeden veya bunun Uzerine
¢ekincede bulunmadan davanin esaslarina itiraz etmisse,

Bu yetki alaninin taninmasi, uyusmazlik konusu nedeniyle muhatap Devletin
kanununa aykiri degilse, kendisine karsl kararin taninmasi veya tenfizi istenen Kisi,
mense mahkemedeki davada mustekiyse ve bu davada basarisiz olmussa.

» Tanima Usulu. Usull uygulayan taraf sunlari hazirlar:

Kararin tam ve tasdikli nushasi,

Karar hikmen alinmigsa, celbin temerriide dusen tarafa tebli§ edilmesini
saglamak igin gerekli belgelerin asillari veya onayl aslina uygun suretleri,

Kararin, 4. maddenin birinci fikrasinin 2. bendinin kosullar ve uygun oldugu
hallerde 4. maddenin ikinci paragrafindaki kosullari saglamasi igin gerekli tim
belgeler,
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Yukarida belirtilen belgelerin, diplomatik memur veya konsolosluk gorevlisi
tarafindan ya da yeminli bir terciman veya Devletlerden birinde ayni sekilde yetkili
bagka bir kigi tarafindan onaylanmis terciimeleri.

Kararin kosullari, muhatap makamin, isbu Sézlesmenin kosullarina uyulup
uyulmadigini teyit etmesine izin vermezse, bu makam, diger gerekli belgelerin
hazirlanmasini talep edebilir.

» Adli Yardim: Mense Devlette adli yardim verilen tarafa, yabanci bir kararin
taninmasi veya tenfizine iligkin adli stre¢te muhatap Devletin kanununa uygun
olarak bu yardim verilir.

« Uzlasma: Mense Devlette tenfiz edilebilecek derdest bir dava sirasinda
mahkemede vyapilan bir uzlasma, isbu Sdézlesme kapsaminda uzlasmalara
uygulanan kosullarla ayni kosullarda muhatap Devlette tenfiz edilebilir.

2 Temmuz 2019 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Yabanci Mahkeme
Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi S6zlesmesi (heniz ydrtrlikte degildir)

5 Kasim 1961 Tarihli Yabanci Resmi Belgelerin Tasdikten Muaf
Tutulmasina Dair Sézlesme (APOSTIL) (29.09.1985 tarihinden bu
vana Tiirkiye’de yiirirluktedir).

« Amag: Tek bir ‘Apostil hazirlayarak tam tasdik slrecinin yerine gegen ve
Sozlesmeye Akit Devletlerden birinde duzenlenmis olup da diger bir Akit Devlet
ulkesinde kullanilacak olan resmi belgelerin dolagiminin kolaylastiriimasi.

* Resmi belgeler. Sozlesmede, “resmi belge” tanimi yer almamaktadir, bir
belgenin “resmi” mahiyeti, belgenin hazirlandigi tlkenin (mense Devlet) kanuna gore
belirlenmektedir.

» Tasdik serhi (Apostil): Yalnizca resmi belgenin hazirlandidi Akit Taraf
tarafindan belirlenen Yetkili Makam tarafindan hazirlanir. Turkiye’'de;
idari belgeler: (a) illerde: Vali, Kaymakam, (b) ilcelerde: Kaymakam.
Adli belgeler: Agir ceza merkezlerinin bulundugu yerlerde Adalet Komisyonu
Baskanlari.

Tasdik serhi Yetkili Makam tarafindan bizzat belgenin veya buna eklenecek bir
kagidin Gzerine konulacaktir; bu serh isbu Sézlesmeye ekli 6rnede uygun olmalidir.
Bununla birlikte makamlardan her biri verilen tasdik serhlerinin kaydedilecegi bir kayit
defteri tutmak zorundadir. ilgili kisiler tarafindan erisilebilecek kayit defterleri,
yolsuzlukla micadele edilmesi ve suphe durumunda tasdik serhinin aslinin teyit
edilmesi i¢in gerekli bir belgedir.

Tasdik gerhinin tek etkisi, imzanin dogrulugunun belgeyi imzalayan kisinin
sifatinin ve gerektiginde bu belge Uzerindeki muhir veya damganin ash ile ayni
oldugunun teyidinden ibarettir. Tasdik serhi, esas belgenin igerigiyle ilgili degildir (yani
tasdik edilen resmi belge).
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» e-APP (elektronik Tasdik Serhi Programi). 2006 Nisan ayinda, Lahey
Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi ve Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Noterler
Birligi (NNA), (i) elektronik tasdik serhlerinin (e-Apostil) hazirlanmasi ve (ii) aldiklar
tasdik serhlerinin aslinin (hem basili hem elektronik) teyit edilmesi icin gerh iletilen
kisiler tarafindan erisilebilecek elektronik tasdik serhi kayit defterlerinin (e-kayit
defterleri) isleyisi igcin duguk maliyetli, operasyonel ve guvenli bir yazilim
teknolojisinin uygulanmasini desteklemek icin (o zaman) elektronik Tasdik Serhi
Pilot Programini baglatmistir.

Avrupa Birligi’'nde Adli is Birligi

Hukuki ve Ticari Konularda Adli ve€ Gayriadli Belgelerin Uye
Devletlerde Tebligi Hakkinda Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’nin
13 Kasim 2007 tarihli ve (AT) 1393/2007 sayil Tuzugii

« Kapsam: Adli veya gayriadli bir belgenin bir tiye devletten baska bir devlete
iletilmesi gerektigi hukuki ve ticari konular. [stisnalar: gelirle, guimrikle ilgili veya idari
konular ya da devlet yetkisinin ifa edilmesinde eylemler veya ihmallerde devletin
yukumlalugu (devletin egemenligine dayanarak yapmis oldugu eylemlerden dogan
sorumlulugu). Tuzik, belgenin teblig edilecegi muhatabin adresinin bilinmedigi
durumlarda uygulanmaz.

« Her Uye Devlet, “belgeyi ileten temsilcileri” (kamu goérevlileri, yetkililer veya
diger Kkigiler), “belgeyi alan temsilcileri” ve merkezi bir kurumu (teblig eden
temsilcilere bilgi saglamakla ve herhangi bir sorunda ¢éziim bulmakla sorumlu
kurum) belirler.

 Belgelerin iletimi: Adli belgeler kurumlar arasinda dogrudan ve en kisa
zamanda iletilir. Belge iletimi, teblig edilen belgenin iceriginin dogru ve iletilen
belgenin icerigine bagl olmasi ve belgedeki tim bilgilerin kolay okunabilir olmasi
sartiyla uygun yontemlerle gergeklestirilebilir. Belgeye, muhatap Uye Devletin resmi
dilinde doldurulacak standart bir form eklenir.

Belgeyi alan kurumun kendisi, muhatap Uye Devletin kanununa goére veya
belgeyi ileten kurum tarafindan talep edilen 6zel bir usul vasitasiyla (bu usul, ilgili Uye
Devletin kanununa aykiri degilse) belgeyi teblig eder veya teblig ettirir.

Belgeyi alan kurum, belgenin en kisa zamanda (her haliikarda belgeyi aldiktan
sonra bir ay icinde) teblig edilmesi igin gerekli tim adimlari atar. Belgeyi aldiktan sonra
bir ay icinde teblig etmek mimkin olmamigsa, belgeyi alan kurum (a) Madde 10(2)
kapsaminda atifta bulunulan kosullar kapsaminda hazirlanan Ek I'de yer alan standart
formda bir belge araciligiyla belgeyi ileten kurumu derhal bilgilendirir ve (b) tebligin
makul zaman diliminde yapilmasinin mimkin oldugu hallerde, belgeyi ileten kurum
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tarafindan aksi belirtiimedikce belgenin teblig edilmesiigin gerekli tim adimlari atmaya
devam eder.

* Bir belgenin kabulinin reddi: Belgeyi alan kurum, belge (a) muhatabin
anladigi bir dilde veya ilgili Uye Devletin resmi dilinde ya da Uye Devlette birden
fazla resmi dil varsa teblig edilecek yerin resmi dilinde veya resmi dillerinden birinde
yazilmamigsa veya bu dillerden birine tercime edilmemisse teblig edilecek belgeyi
teblig zamaninda veya belgeyi bir hafta icinde belgeyi alan kuruma geri gondererek
kabul etmeyebilecegi konusunda muhatabi bilgilendirir.

* Tebligat belgesi ve teblig edilen belgenin ndshasi. Formaliteler
tamamlandiginda bu formalitelerin tamamlandigina dair standart formda bir belge
hazirlanir ve Madde 4(5)in uygulandigi durumlarda teblig edilen belgenin bir
niishasiyla birlikte belgeyi ileten kurumailetilir. Tebligat belgesi, mense Uye Devletin
resmi dilinde veya resmi dillerinden birinde ya da mense Uye Devletin kabul
edebilecedini belirttigi baska bir dilde hazirlanir.

« Tebligat masraflari. Bir Uye Devletten gelen adli belgelerin tebligi, ilgili Uye
Devlet tarafindan gergeklestirilen tebligatlar icin herhangi bir 6ddeme veya vergi veya
masraflarin geri 6demesine sebebiyet vermez.

Uye Devlet Mahkemeleri Arasinda. Medeni. Hukuk veya Ticaret
Hukuku Meselelerinde Delil Toplanmasina-iliskin is Birligi Hakkinda
28 Mayis 2001 Tarih ve (AT) 1206/2001 Sayili Konsey Tiiziigli

« Kapsam: Bu Tizik, medeni veya ticari konularda, bir Uye Devlet
mahkemesinin, o' devlet yasalarindaki hiikimlere uygun olarak yapabilecedi
asagidaki taleplerinde uygulanacaktir: bir baska Uye Devletin yetkili mahkemesinin
delil toplamasinda veya dogrudan bir bagska Uye Devlet ulkesinde delil toplamada.
Bir delilin baslamis olan veya tasarlanan adli islemlerde kullanilmasinin
planlanmadigi durumda, bu delilin elde edilmesine yonelik talepte bulunulamaz.

* Mahkemeler arasinda dogrudan iletim: Delil toplama talepleri, tasarruflarin
tasarlandigi ya da baslatildigi mahkeme tarafindan (bundan sonra "talepte bulunan
mahkeme" olarak anilacaktir), dogrudan bir diger Uye Devlet ilkesinin yetkili
mahkemesine delil toplama faaliyetinin gergeklestiriimesi icin iletilecektir. Her bir Uye
Devlet bu Tuzuge gore delil toplama faaliyetinin gerceklestiriimesi amaci ile, yetkili
olan mahkemelerin bir listesini hazirlayacaktir (bolgesel ve bu mahkemelerin 6zel
yargi yetki alanlar).

Merkezi organ: Her bir Uye Devlet asagdidaki hususlardan sorumlu bir merkez

organ tayin edecektir: mahkemeler nezdinde bilgi saglamak, herhangi bir talebe iligkin
bir glgligun ortaya ¢ikmasi durumunda, bu guglugun giderilmesi icin ¢bziim aramak.

TWINNING




Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

 Talebin sekli ve igerigi: Talep, A Formu veya amaca uygun oldugu takdirde,
Ek’'te 6rnegi verilen Form-I'in doldurulmasi sureti ile yapilacaktir. Form, asagidaki
ayrintilari icerecektir: (a) talepte bulunan ve amaca uygun oldugu takdirde, nezdinde
talepte bulunulan mahkeme; (b) dava taraflarinin ve s6z konusu ise temsilcilerinin
adlar ve adresleri; (c) davanin mahiyeti ve ana konusu ile olaylarin kisaca beyani;
(d) icra edilecek delil toplama faaliyetinin tanimlanmasi; (e) talep, bir kisi hakkinda
yapilacak olan tahkikati inhisér ettigi takdirde: hakkinda tahkikat yapiimasi veya
sorgulanmasi istenen kisinin (kisilerin) adi (adlar1) ve adresi (adresleri), hakkinda
tahkikat yapilacak veya sorgulanacak olan kisiye (kigilere) sorulacak sorular ya da
bu kisinin (kisilerin) hakkinda hangi konuya ve hangi olaylara bagli olarak tahkikat
veya sorgulama yapilacagi, s6z konusu oldugu takdirde, talepte bulunan
mahkemenin mensup oldugu Uye Devletin hukuksal mevzuati gergevesinde ifade
vermeyi reddetme hakkina atif, sorgunun yemin ya da yemin yerine gecen beyan
altinda veya bunun yerine 6zel bir yontem kullanilarak gergeklestiriimesine iliskin
herhangi bir gereksinim olup olmadigi, uygun oldugu takdirde, talepte bulunan
mahkemenin énemli addettigi diger ayrintilar; (f) delil toplama faaliyetinin baska bir
bicimde yapilmasi istendigi takdirde, tetkik edilecek belgeler veya diger nesneler.

Talepte bulunan mahkemenin, talebin icrasi icin ilistiriimesini gerekli buldugu

belgelerin, talebin yazildigi dile tercimeleri eklenecekiir.
Bu Tuzlge uygun talepler ve iletisim kendisinden talepte bulunulan Uye
Devletin resmi dilinde kaleme alinacaktir.

 Talebin alinmasi: Talebin alinmasindan itibaren yedi giin icerisinde, nezdinde
talepte bulunulan yetkili mahkeme, talepte bulunan mahkemeye Ek’te 6rnegi verilen
B Formunu kullanmak sureti ile talebin alindigini bildirecektir. Talebin 5. ve 6.
maddelerde aciklanan kosullara uygun olmadigi durumlarda, nezdinde talepte
bulunulan mahkeme, alindi haberinin altina bu durumu ifade eden bir not diisecektir.

 Eksik talep: Bir talebin 4. maddeye gore gerekli bilgilerin tumind icermedigi
icin yerine getirilemedigi takdirde, nezdinde talepte bulunulan mahkeme, talepte
bulunan mahkemeyi bu durumdan gecikmeksizin ve talebin alinmasindan itibaren
en ge¢ (30) gun icinde, Ek'te drnegi verilen C Formunu kullanmak sureti ile durum
hakkinda bilgilendirecektir.

* Nezdinde talepte bulunulan mahkemenin delil toplamasi: Nezdinde talepte
bulunulan mahkeme talebi, gecikmesizin ve talebin alinmasindan itibaren en gec¢
(90) gun icerisinde yerine getirecektir. Nezdinde talepte bulunulan mahkeme talebi,
mensubu bulundugu Uye Devletin mevzuatinin hikimlerine uygun olarak yerine
getirecektir.

Talepte bulunan mahkemenin tabi oldugu Uye Devletin yasalarinda bulundugu
takdirde, taraflar ve varsa taraf temsilcileri, nezdinde talepte bulunulan mahkeme
tarafindan gercgeklestirilen delil toplama faaliyetinin icrasi asamasinda bulunma
hakkina sahiptirler.

Talepte bulunan mahkemenin tabi oldugu Uye Devletin yasal mevzuat
hikumleri ile uyumlu oldugu takdirde, talepte bulunan mahkemenin temsilcileri,

Sayfal3

& FIIAPP =

TWINNING




Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

nezdinde talepte bulunulan mahkeme tarafindan icra edilen delil toplama faaliyetinin
icrasi asamasinda hazir bulunma hakkina sahiptirler.

Hakkinda sorgulama talebi véaki olan kisi, agagidaki gerekgelere dayandirmak
sureti ile delil vermeyi reddetme hakkina sahip oldugunu veya bdylesi bir davranistan
yasakli oldugunu iddia ettigi takdirde, vaki delil toplama talebi yerine getiriimeyecektir:
(a) Nezdinde talepte bulunulan Uye Devletin mevzuat hiikiimleri uyarinca veya (b)
talepte bulunan Uye Devletin mevzuat hiikiimleri uyarinca.

» Talebin yerine getiriimesi sonrasinda izlenecek yontem. Nezdinde talepte
bulunulan mahkeme, talebin yerine getirilmesini takiben, hi¢ gecikmeksizin talebi
yerine getirdigine esas olan belgeleri, talepte bulunmus olan mahkemeye
gonderecek ve durum izin verdigi takdirde, talepte bulunan mahkemenin, talebine
iliskin olarak gondermis bulundugu belgeleri de talepte bulunmus olan mahkemeye
iade edecektir. Tum bu belgeler, talebin yerine getirildiginin teyidi anlaminda, drnegi
Ek’te verilen H Formunun eklenmesi sureti gonderilecektir.

Hukuk ve Ticaret Davalarinda Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine
iliskin 12 Aralik 2012 Tarih ve 1215/2012 Sayili Avrupa Parlamentosu
ve Konsey Tiizugii

« Kapsam: isbu Tiizilkk, mahkemenin mahiyeti ne olursa olsun hukuk ve ticaret
davalarinda uygulanir. Tzuk, 6zellikle gelirle, gimrukle ilgili veya idari konular ya
da devlet vyetkisinin ifa edilmesinde eylemler veya ihmallerde devletin
yukimlaligunt kapsamaz - (devletin..egemenligine - dayanarak yapmis oldugu
eylemlerden dogan sorumlulugu).

« isbu Tuzuk su durumlara uygulanmaz: (a) gercek kisilerin statiisii ya da
hukuki ehliyeti, evlilik iliskisi ya da evlilikle mukayese edilebilir etkileri oldugu icin
boyle bir iliskiye uygulanabilecek kanun tarafindan kabul edilen bir iliski nedeniyle
ortaya ¢ikan mal uzerindeki haklar; (b) iflas, 6deme aczine diusmus sirketlerin veya
diger tuzel kisilerin tasfiyesiyle ilgili davalar, adli dizenlemeler, olusumlar ve benzer
davalar; (c) sosyal guvenlik; (d) tahkim; (e) aile iliskisi, ebeveynlik, evlilik veya
akrabalik nedeniyle ortaya ¢ikan nafaka mukellefiyeti; (f) 6lim nedeniyle ortaya
cikan nafaka mukellefiyeti dahil olmak Uzere vasiyet ve veraset.

« Kararin taninmasi. Bir Uye Devlette verilen bir karar, herhangi 6zel bir usul

gerekmeksizin, diger Uye devletlerde taninir.

Bir Uye Devlette verilen bir karari diger Uye Devlette tenfiz etmek isteyen bir
taraf su belgeleri hazirlamalidir: (a) kararin dogrulugunu belirlemek igin gerekli
kosullari kargilayan kararin bir nushasi ve (b) Madde 53 uyarinca hazirlanan belge.

Baska bir Uye Devlette verilen kararin nezdinde taninmasinin talep edildigi
mahkeme, gerektiginde, karari talep eden taraftan ilgili belgenin igeriginin terciimesini
sunmasini talep edebilir. Mahkeme veya yetkili makam, taraftan, bu tercime olmadan
ilerlemek mumkin dedil ise, belgenin igeriginin tercimesi yerine kararin tercimesini
sunmasini talep edebilir.
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Baska bir Uye Devlette verilen kararin nezdinde taninmasinin talep edildigi
mahkeme, asagida belirtilen hususlar s6z konusu ise davayl tamamen veya kismen
erteleyebilir: (a) mense Uye Devlette karara itiraz edilmisse veya (b) Madde 45'te atifta
bulunuldugu Uzere kararin taninmasinin reddedilmesine dair herhangi bir gerekce
olmayan bir karar icin ya da bu gerekcgelerden biri dogrultusunda kararin taninmasi
reddedilen bir karar icin bagvuruda bulunulmussa.

« Kararin tenfizi: Bir Uye Devlette verilen ve o Uye Devlette tenfiz edilebilir olan
bir karar, herhangi bir tenfiz edilebilirik beyanina gerek kalmaksizin diger Uye
Devletlerde tenfiz edilebilir ve kanun hikmii geregince, ilgili Uye Devletin kanunu
kapsaminda mevcut olan koruyucu tedbirlerin alinmasi yetkisini beraberinde getirir.

Baska bir Uye Devlette alinan kararlarin tenfizine iliskin prosedur, ilgili Uye
Devletin kanunuyla belirlenir. Bir Uye Devlette verilen ve bu Uye Devlette tenfiz
edilebilir olan bir karar, ilgili Uye Devlette verilen bir kararla ayni kosullarda tenfiz edilir.

Baska bir Uye Devlette verilen bir kararin-tenfizini talep eden tarafin, muhatap
Uye Devlette bir posta adresi olmasi gerekmemektedir. Ayni sekilde taraftan yetkili bir
temsilcisi olmasi talep edilmez.

Basvuru sahibi, yetkili tenfiz makamina su belgeleri sunar. (a) kararin
dogrulugunu belirlemek igin gerekli kosullari karsilayan kararin bir nushasi ve (b)
kararin tenfiz edilebilir oldugunu onaylayan ve kararin 6zetini ve uygun oldugu hallerde
tahsil edilebilen yargilama giderlerine ve faiz hesaplamasina iligkin ilgili bilgileri iceren
Madde 53 uyarinca hazirlanmis belge.

Bir Uye Devlette verilen ve koruyucu tedbir dahil olmak tizere gegici tedbirler
alinmasini iceren baska bir kararin bagka bir Uye Devlette tenfizi icin basvuru sahibi
yetkili tenfiz makamina su belgeleri sunar: (a) kararin dogrulugunu belirlemek igin
gerekli kosullar kargilayan kararin bir nishasi, (b) Madde 53 uyarinca hazirlanan ve
tedbirin aciklamasini iceren ve su hususlari dogrulayan belge: (i) mahkemenin
davanin esasiyla ilgili yarg! yetkisi oldugu, (ii) kararin, mengse Uye Devlette tenfiz
edilebilir oldugu ve (c) tedbirin davaliyt mahkemeye ¢agirmadan alindigi durumlarda,
kararin teblig edildigine dair kanit.

Baska bir Uye Devlette verilen bir kararin tenfizinin talep edildigi durumlarda,
Madde 53 uyarinca hazirlanan belge, ilk tenfiz tedbiri alinmadan 6nce kararin tenfiz
edilecegi kisiye teblig edilir. Belgeye, ilgili kisiye halihazirda teblig ediimemisse, karar
eklenir.

« Kararin taninmasinin reddi: ligili taraflardan birinin bagvurusu (izerine,

asagidaki durumlarda, bir kararin taninmasi reddedilebilir:

Kararin taninmasi, muhatap Uye Devletteki kamu politikasina (kamu diizeni)
acikca aykiriysa,

Kararin, davalinin hazir bulunmadigi durumda alindidi hallerde, davali imkani
varken karara itiraz etmek icin dava agmamissa, davaliya davayi baglatan belge veya
buna esdeger bir belge zamaninda ve davalinin savunmasini hazirlamasini
saglayacak sekilde teblig ediimemisse,

Karar, muhatap Uye Devletteki ayni taraflar arasinda verilen bir karar ile
bagdasmaz ise,
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Karar, ayni dava hakkini iceren ve ayni taraflar arasinda baska bir Uye Devlette
veya Uclncl bir Devlette verilen daha 6nceki bir karar ile bu kararin muhatap Uye
Devlette taninmasi i¢in gerekli kosullari saglamasi sartiyla bagdasmaz ise,

Karar sunlarla celisirse: Police sahibi, sigortali, sigorta sézlesmesinin
faydalanicisi, zarar goren taraf, tiketici veya ¢alisanin daval oldugu Bolum 1l Kisim
3, 4 veya 5 ya da (ii) B6lum Il Kisim 6.

 Tenfizin reddi: Kararin tenfiz edilecegi kisinin bagvurusu tzerine, Madde 45’te
atifta bulunulan gerekgelerden birinin mevcut olmasi halinde bir kararin tenfizi
reddedilir.

Tenfizin reddine iligkin basvuru, ilgili Uye Devletin, basvurunun yapilacagi
mahkeme olarak 75. maddenin (a) fikrasi uyarinca Komisyona iletecegi mahkemeye
yapilir.

Tenfizin reddine iligkin prosedur, igsbu Tuzuk kapsaminda yer aldi§i 6lgtde,
muhatap Uye Devletin kanunuyla ytrGtular.

Basvuru sahibi, mahkemeye kararin bir nishasini ve gerekli oldugu hallerde
kararin tercimesini ya da baska alfabeyle yaziimis halini sunar.

Baska bir Uye Devlette verilen bir kararin tenfizinin reddini talep eden tarafin,
muhatap Uye Devlette bir posta adresi olmasi gerekmemektedir. Ayni sekilde yetkili
temsilcinin, taraflarin tabiiyeti veya ikametgahina bakilmaksizin zorunlu olmamasi
halinde, tarafin muhatap Uye Devlette yetkili bir temsilcisi olmasi gerekmemektedir.

Mahkeme gecikmeksizin tenfizin reddine iliskin basvuru hakkinda karar verir.
Tenfizin reddine iligkin bagvuru hakkindaki karara taraflar itiraz edebilir.

« Ortak hiikimler. Hicbir kosulda, bir Uye Devlette verilen bir kararin maddi
icerigi, muhatap Uye Devlette incelenemez.

« GENEL HUKUMLER: Isbu Tizilkk kapsaminda bir Uye Devlette hazirlanan
belgeler icin tasdik veya benzer bir formalite gerekmez.
Bir tarafin, mahkemelerinin davayi yurittigi Uye Devlette ikamet edip
etmedigini belirlemek amaciyla, mahkeme kendi ulusal kanununu uygular.
Bir taraf, mahkemelerinin davay: yirittiga Uye Devlette ikamet etmiyorsa,
tarafin bagka bir Uye Devlette ikamet edip etmedigini belirlemek amaciyla, mahkeme
o Uye Devletin kanununu uygular.
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AILE DAVALARI
1.- GIRIS

Uluslararasi aileler (tum aile bireylerinin ayni tabiiyetten olmadigi veya ayni
Ulkede ikamet etmedigi aileler) ginimuzin gergegidir ve bununla ilgili bircok sorun
ortaya cikabilecedi icin aile davalarinin tim asamalarinda bu gergegin dikkate
alinmasi gerekmektedir. Dikkate alinmazsa, mahkeme bir karar verse bile, baska bir
Ulkede tenfiz edilmesi gereken kararin taraflarinin ciddi sorunlarla kargilagsmasi
olasidir (kararin tenfiz edilmesinin mimkin olmamasi dahil olmak Gzere). Davanin
uluslararasi yonu en basindan dikkate alinirsa sorunlardan kaginilabilir.

Uluslararasi yonunun dikkate alinmasi-gereken davanin kisimlari ve yonleri,
temelde bir aile davasidir ve sunlari icerir:

- Uluslararasi Yargi Yetkisi: Bu, uluslararasi baglantisi olan davayi yuriten
mahkemenin, uluslararasi yargl yetkisi kurallari dogrultusunda davayi yuratip
yurtutemeyecegdine iliskin karar verilmesine atifta bulunur.

- Adli Is Birligi: Uluslararasi baglantisi olan davalarda, taraflara ya da tigiincii
kisilere iletmek tizere yurt disina bir belge teblig edilmesi yaygindir. Ayni sorun, baska
bir Glkeden delil saglanmasi gerektiginde de ortaya cikabilir.

- Uygulanacak Hukuk — Uluslararasi Ozel Hukuk: Uluslararasi baglantilari olan
aile davalarinda, karar zamani geldiginde, bu uluslararasi baglanti nedeniyle,
mahkemenin davaya uygulanacak hukukun hangisi olduguna ve 6zellikle kendi ulusal
mevzuatini mi1 yoksa davayla baglantili yabanci bir kanunu mu uygulamasi
gerektiginde karar vermesi gerekmektedir.

- Kararin taninmasi ve tenfizi: Karar verildiginde, kararin igeriginden bazi
kisimlarin bagka bir tlkede tenfiz edilmesi gerekebilir. Bunun yapilmasi igin yabanci
kararlarin taninmasi ve tenfizine iliskin kurallarin.uygulanmasi gerekmektedir ¢linku
mahkeme, kendi tlkesi digindaki herhangi bir tenfiz tedbirini alamaz.

Ancak mahkemenin, davanin farkli asamalarinda davanin uluslararasi
baglantisini dikkate almak zorunda olmasindan kaynaklanan karmasikligin yani sira,
aile davalarinda baska bir zorluk daha ortaya ¢gikmaktadir. Bu zorluk, davanin igerdigi
farkli hususlar (talepler), farkli uluslararasi kurallara tabi yonlerdir (yalnizca belgelerin
tebliginde ve delil saglanmasinda uygulanacak kurallar tim hususlar icin aynidir).

Temelde bu hususlar/talepler sunlarla ilgilidir:

- Boganma, ayrilik, evliligin butlani.

- Ebeveyn sorumlulugu.

- Nafaka.

- Uluslararasi ¢iftlerin mal rejimi/kayitli birliktelik kurmus ciftlerin mal varhgi.
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Bu, ilgili konunun karmasikhgina drnek olarak, uluslararasi yargi yetkisine karar
vermek icin bosanma, ebeveynlikle ilgili sorumluluk, nafaka veya uluslararasi ciftlerin
mal rejimi/mal ile ilgili yargi yetkisi acgisindan farkh kurallarin oldugu anlamina
gelmektedir.

Ayni durum, bosanmaya uygulanacak hukuku belirlemek (bosanma, ebeveyn
sorumlulugu, nafaka veya uluslararasi ciftlerin mal rejimi/mala iliskin uygulanacak
hukuku belirlemek icin farkli kurallar) ya da kararin bosanma, ebeveyn sorumlulugu
veya nafakayla ilgili kismini tenfiz etmek icin karari farkh kurallarla tenfiz etmek s6z
konusu oldugunda ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida belirtilen sorularin tamamina karar vermeye iligkin kurallar, ulusal
olabilir (her ulkenin, yargi yetkisi, uygulanacak hukuku veya yabanci bir kararin nasil
tenfiz edilecegine iligkin kendi kurallari olabilir). Ancak gogu davada oldugu gibi, baska
bir Glkeyle is birligi yapmak gerekmektedir (6rnegin, bir belge teblig etmek ya da diger
Ulkede bir karari tenfiz etmek icin)..Bu nedenle uluslararasi kurallarin olmasi daha
iyidir.

Bu uluslararasi kurallar, konuyla ilgili iki tarafli antlagmalar (6rnegin, Hukuk ve
Ticaret Davalarinda Adli is Birligi hakkinda 28 Mayis 1929 tarihli Tirkiye-Almanya
Antlagsmasi) veya Lahey Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi tarafindan hazirlananlar
gibi cok tarafli antlagsmalarda yer alan kurallar olabilir.

Yukari belirtilen davalari etkileyen ve Tirkiye tarafindan onaylanan Lahey
Konferansi Sézlesmeleri su sekildedir:

- 24 Ekim 1956 Tarihli Cocuklara Karsi Nafaka Mukellefiyetine Uygulanacak
Hukuka Dair S6zlesme

- 15 Nisan 1958 Tarihli Cocuklara Karsi Nafaka Mikellefiyetine Dair Kararlarin
Taninmasi ve Tenfizine Dair Sozlesme

- 15 Kasim 1965 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Adli ve Gayriadli Belgelerin
Yabanci Memleketlerde Tebligine Dair Lahey Sozlesmesi

- 18 Mart 1970 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Yabanci Ulkelerde Delil
Saglanmasina Hakkinda Sozlesme

- 2 Ekim 1973 Tarihli Nafaka Mikellefiyetine iliskin Kararlarin Taninmasi ve
Tenfizine Dair S6zlesme

- 2 Ekim 1973 Tarihli Nafaka Miukellefiyetine Uygulanacak Hukuka Dair
Sozlesme

- 25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki Vechelerine Dair
Sozlesme

- 19 Ekim 1996 Tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda
Tedbirler Yéniinden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve isbirligine Dair
Sozlesme

- 23 Kasim 2007 Tarihli Nafaka YUkimliliklerine Uygulanacak Hukukla ilgili
Sozlesme

Avrupa Birligi duzeyinde, yukarida bahsedilen konularla ilgili birgok kural
belirlenmistir (TGzUkler ve Direktifler). Fakat konunun hassasiyeti nedeniyle, bu
kurallardan bazilar Irlanda ve Danimarka’da uygulanmamaktadir (hukuki is birligine
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iligkin kurallarda yer almaya ya da almamaya karar verebilirler) ya da bu kurallarin
bazilari, is birliginin artirilmasi ilkesine dayali olarak onaylanan bazi yasal belgelerde
yer almaktadir (yalnizca bu yasal belgede yer almaya karar veren ulkelerde
uygulanabilir).

Bu genel agiklamadan sonra, asagida yer alan analiz, yukarida bahsedilen
dava asamalarina iligkin olarak yapilacaktir. Bu analiz, AB hukuku o6rnegi ve
Tarkiye'deki mevcut duruma dayali olacaktir.

2.- ULUSLARARASI YARGI YETKISI

Bir mahkemenin, uluslararasi baglantilari (6rnegin, tabiiyeti farkl olan egler)
olan bir aile davasina bakarken kontrol etmesi gereken ilk husus, mahkeme nezdine
sunulan farkl talepleri ele alma yetkisi olup olmadigidir.

Bu talepler; eslerin bosanmasi, ¢ocuklarin velayeti ve gocugu gérme hakki,
nafaka ya da bu ciftin mal rejiminin tasfiyesi gibi farkli hususlari etkileyebilir.

Her konuya iliskin yargl yetkisini belirleyen kurallar farkhh oldugu icin
mahkemenin tim bu talepleri ele alma yetkisi olabilir ya da sadece nezdine sunulan
taleplerden bazilarini ele alma yetkisi vardir (6rnegin, eslerin bogsanmasi ya da mal
rejimlerinin tasfiyesi icin yargl yetkisi vardir ancak ebeveyn sorumlulugu ya da
cocuklara verilecek nafakaya karar vermek igin yargi yetkisi yoktur).

Bu durum nedeniyle, bu agiklama yukari bahsedilen farkl alanlardaki yargi
yetkisine iligkin kurallari kapsamaktadir:

2.1.- Bosanma, ayrilik, evliligin butlani

AB’nin, bu konularla ilgili uluslararasi yargi yetkisine-iligkin kurallari vardir. Bu
kurallar, 26 Uye Devlette (Danimarka haric) uygulanan (AT) 2201/2003 sayili Konsey
TUzUgu'nde yer almaktadir. Yani Tizikte bir Uye Devlete atifta bulunuldugunda, bu
sadece 26 Uye Devleti kapsamaktadir (bu kurallar, 1 Agustos 2022 tarihi itibariyla (AB)
2019/1111 sayili Konsey Tuzugunde ‘yer alan kurallarla degistirilecektir — kurallar
benzerdir).

Bu kurallara gore (kurallar manhasirdir, mahkeme bunlari kontrol etmek igin
kendisi talepte bulunmalidir), bosanma, ayrilik veya evliligin butlani davalarinda
(madde 3),

- Eslerin musterek mutat meskeninin bulundugu yer veya

- Eslerden birinin hala orada oturuyor olmasi sartiyla, eslerin son musterek
mutat meskeni veya

- Davalinin mutat meskeni veya

- Eslerin birlikte dava agmasi halinde, eslerden herhangi birinin mutat meskeni
veya

- Dava tarihinden geriye dogru bir yildan beri orada oturuyor olmasi sartiyla
davacinin mutat meskeni veya
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- Davacinin, dava tarihinden geriye dogru alti aydan beri oturdugu yer olmasi
ve davacinin oturdugu devletin vatandasi (ingiltere ve irlanda agisindan yerlesim
yerinin bu ulkelerden birinde olmasi) olmasi sartiyla davacinin mutat meskeni

- Eslerin misterek vatandasi olduklari veya irlanda acisindan eslerin misterek
“yerlesim yeri” mahkemeleri milletlerarasi yetkiye sahip Uye devlet mahkemeleridir.

Tuzikte asagida belirtilen hususlarda da ek kurallar yer almaktadir:

- Kargl davalarda (buna 6rnek olarak davacinin ayrilik i¢cin dava acgtigi ve
davalinin bosanma talep ettigi kargi dava actigi bir dava verilebilir), ilk mahkeme karsi
davada da yetkiye sahiptir.

- Davanin gorulmekte olmasi (Lis pendens) ve bagh davalar kurali ayni konu
ve sebebe iligkin olan davalarin (6rnegin, bosanma) farkh Gye devlet mahkemelerinde
acilmasini ve davanin sebebi ayni olmasa da farkl tye devlet mahkemelerinde bagh
davalar agilmasini (6rnegin, bir Uye Devlet mahkemesinde bosanma sebebiyle, baska
bir Uye Devlet mahkemesinde ise evliligin-butlan: icin dava agilmasi) kapsamaktadir.
Bu durumda kural, davanin ag¢ildigi ikinci mahkemenin re’sen yargilamayi durdurmasi,
ilk davanin acildigi mahkemenin kararini beklemesidir. Yetki davanin ilk acildigi
mahkeme tarafindan tesis edilmisse, davanin sonradan acildigi mahkeme davanin ilk
acildigr mahkeme lehine kendini yetkisiz kabul edecektir.

- Ek Yetki (madde 7): Uye deviet mahkemelerinin davayi yiritmek icin yetkisi
bulunmamaktaysa, yetki, her Gye devletin kendi hukukuna goére belirlenecektir.

Tarkiye’de, bu konuda kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
Sozlesmesi yoktur. Bu nedenle Turk mahkemelerinin uluslararasi yetkiye iliskin kendi
kurallarini uygulamasi gerekmektedir (iki tarafli veya cok tarafli antlagsmalarin yani
sira).

2.2.- Ebeveyn sorumlulugu

AB’nin ebeveyn sorumlulugu alaninda uluslararasi yargi yetkisine iligkin
kurallar vardir. Bu kurallar, (AT) 2201/2003 sayili Konsey Tuzugu'nde (Bruksel I
Tazugua) yer almaktadir.

Ebeveyn sorumlulugu kavrami (madde 2.7) bir gergek yahut tuzel kisiye
mahkeme karari, kanun hukma geregdi yahut hukuki gecerliligi bulunan bir s6zlesme
ile verilen gocugun kisiligi yahut mallarina iligkin olan tim hak ve yakumlalukleri ifade
eder. Bu kavram velayet hakki ve ¢ocuk ile iligki kurma hakkini da kapsamaktadir.

Ebeveyn sorumluluguna iliskin davalarda genel yetki kurali Tuzugun 8.
maddesinde duzenlenmistir. Bu madde uyarinca, ebeveyn sorumluluguna iliskin
davalarda davanin agildigi anda gocugun mutat meskeninin bulundugu uye devlet
mahkemeleri yetkili olacaktir. Cocugun mutat meskeni kavrami oldukg¢a karmasiktir ve
Tlzukte bu kavramin tanimi bulunmamaktadir. Avrupa Birligi Adalet Divani’na gore,
gocugun mutat meskeni AB hukukunun yeknesak bir kavramidir. 2201/2003 sayilh
Tdzugun 8(1) maddesinde yer alan gocugun mutat meskeni kavraminin, gocugun o
yerde oturmasinin sosyal c¢evreye ve aile ortamina az c¢ok bir butinlesmeyi
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yansitmasina karsilik gelecek bir sekilde yorumlanmasi gerektigi kabul edilmektedir.
Bunu yaparken, 6zellikle, “bir Gye Ulkenin sinirlari dahilinde kalisin suresi, dizenliligi,
sartlari ve sebepleri ve ailenin bu Ulkeye tasinmasi, ¢cocugun vatandasligi, devam
ettigi okulun yeri ve g¢ocugun okula devam durumu, c¢ocugun o yerin dilini
konusabilmesi ve gocugun o Ulkedeki aile ve sosyal iligkilerinin yani sira gocugun
ebeveyninin kalmakta olunan yerdeki niyetleri de g6z énidnde bulundurulmahdir’
(ABAD, C-523/07, A, 2 Nisan 2009). Davanin acildigi anda ¢gocugun mutat meskeni
de 6nemlidir. “Perpetuatio fori” ilkesi uyarinca, cocuk dava sirasinda bagka bir tGye
devlete tasinsa ve cocugun mutat meskeni degigse bile yetki degismez ve davanin ilk
acildigr mahkemede Kkalir.

Bu kurala ek olarak, Tuzukte ayrica bir gocuk yeni bir mutat mesken edinirse,
cocugun eski mutat meskeninin yer aldigi Uye devlet mahkemelerinin, ¢ocugun
goturulmesinden itibaren 3 aylik sure iginde ¢ocugun goéturaldugu devlette yeni bir
mutat mesken edinmis olmasi ve gorusme hakki talep eden tarafin gocugun
goturdlmeden onceki mutat meskeninin' bulundugu yerde oturmaya devam etmesi
sartlarinin mevcut olmasi halinde eski mutat mesken mahkemesinin yetkisinin 3 ay
boyunca devam etmesini (madde 9) ongoérmektedir (gocugun yeni mutat mesken
mahkemelerinin yetkisinin kabul edilmesi hali harig).

Cocuk kagirma durumunda (madde 10), su haller disinda, ¢ocuk kagiriimadan
once ¢ocugun mutat meskeninin bulundugu tiye devlet mahkemeleri yetkilidir (madde
10): a) velayet hakki olan kisi, yer degistirmeyi veya alikoymayi kabul etmemigse veya
b) cocuk yeni bir ortama yerlesmisse ve en azindan: *bir yil icinde geri dénmesi icin
bir talep yoksa veya *dénmesine yonelik talep geri cekilmisse, yeni Uye devlete,
velayet hakki olan kisinin bilgisi dahilinde bir yilligina tasinilmamissa.

Tlzukte ayrica yargi yetkisinin bagska mahkemeye verilmesine iligkin bir kural
yer almaktadir (madde 12). Bir tiye devletin, bosanma, yasal ayrilik ve evliligin iptaline
iligkin yarg! yetkisini kullanan mahkemeleri, asagidaki durumlarda, bu bagvuruyla
baglantil olan, ebeveyn sorumluluguyla ilgili herhangi bir konuda yargi yetkisine
sahiptir: a) eglerden en az birisinin cocuk Uzerinde ebeveyn sorumluluguna haiz
olmasi halinde ve b) mahkemelerin yargi yetkisinin, mahkemeye basvurulan tarihte,
esler ve ebeveyn sorumlulugu sahipleri tarafindan, acik bir sekilde veya baska bir
sekilde kesin olarak kabul edilmis ve gocugun ustiin ¢ikarlarini gozetecek sekilde
olmasi halinde.

Davayi daha lyi bir sekilde goérebilecek bir mahkemeye devir Tuzikte (madde
15) diizenlenmistir. Ornek olarak, iki kardesle ilgili bir karar alinmasi gereken ve bu iki
kardesin mutat meskeninin farkli Uye devletlerde oldugu bir durum verilebilir (bu
dizenleme olmasaydi iki farkh Uye devletteki iki mahkemenin, kardeslerle ilgili alinan
tedbirlerde herhangi bir koordinasyon olmadan her iki kardes icin ayri ayri karar
vermesi s6z konusu olabilirdi).

Son olarak, ¢gocugun mutat meskeni belirlenemezse ¢ocugun bulundugu lye
devlet mahkemelerinin yetkili olacagina dair bir dizenleme vardir (madde 13). Tuzukte
ayrica ek yetki kurali yer almaktadir. Ek yetki kuralina gore (madde 14), bir tye
devletin hichir mahkemesinin yargi yetkisine sahip olmadigi durumlarda, yargi yetkisi,
her Ulye devlette, o devletin kanunlari tarafindan belirlenir. Uye devlet mahkemelerinin
higbirinin o Ulkedeki kigiler veya varliklar agisindan acil durumlarda tedbirler
alamamasi halinde acil durumlar i¢in bir mahkeme tayin edilebilmektedir (ebeveyn
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sorumluluguna iligkin yetkisi olmasa bile). Son olarak, yukarida bosanma bdlumunde
bahsedilen hususa benzer olarak davanin goérilmekte olmasi (lis pendens) ve bagh
davalara iligkin bir diizenleme vardir.

Tarkiye'de, 19 Ekim 1996 tarihli Lahey Sdézlesmesi’nde, ¢ocugun mutat
meskeni (madde 5), cocugun haksiz bir sekilde vyerinin degistiriimesi veya
alikonulmasi durumlari (madde 7), yargi yetkisinin bagka mahkemeye verilmesi
(madde 10), davayi daha iyi bir sekilde gorebilecek bir mahkemeye devir (madde 8-
9), acil durumlarda tedbir alinmasi (madde 11) hakkinda diizenlemeler icermektedir.
Akit devlet terimi, sOzlesmeyi onaylayan devletlere atifta bulunmaktadir. Akit
devletlere, Lahey Konferansi web sitesinden ulasabilirsiniz: www.hcch.net.

Ancak 1996 tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda
Tedbirler Yéniinden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve isbirligine Dair
Sozlesme’nin “yargi yetkisinin devrine” iligkin 8., 9. ve 10. maddelerinin, Turkiye i¢
hukukunda s6z konusu maddelerin uygulanabilmesine yonelik degisiklik ve
dizenlemelerin hentiz hayata gecirilmemesi nedeniyle halihazirda
uygulanamamaktadir.

2.3.- Nafaka

AB’nin  nafaka alaninda uluslararasi yetkiye iliskin duzenlemeleri
bulunmaktadir. Bu duzenlemeler, 18 Aralik 2008 tarihli 4/2009 sayili Konsey
Tdzugunde yer almaktadir. Bu Tuzuk, AB’ye uUye 27 devlette uygulanmaktadir ve
yetkiye iliskin tim kurallari icermektedir (her tlkenin kendi mevzuati dahilinde yetkili
mahkeme tayin etmesine imkan taniyan (bosanma veya ebeveyn sorumlulugunda
oldugu gibi) ek bir kural bulunmamaktadir).

Nafaka kavrami, Tuozukte tanimlanmamaktadir. Yalnizca tim nafaka
alacakhlarina karsi esit muameleyi glvence altina almak amaciyla aile iligkisi,
ebeveynlik, evlilik veya akrabalik iliskisi nedeniyle oraya c¢ikan tim nafaka
yukamltltklerini kapsadigi belirtimektedir. Bu nedenle, Tuzik uyarinca, nafaka
kavrami, cocuga verilen nafakayi, aile konutunun kullaniimasini veya ailenin yararina
yapilan bir ig icin esler arasindaki tazminati kapsayabilir.

Bu diizenleme, 18 yasin altindaki bir cocuga karsi nafaka yukumlulagayle ilgili
bir uyusmazliga uygulanmasa da yetki, taraflar tarafindan secilen mahkemelere aittir
(madde 4). Taraflarin, kendi mutat meskenlerinin bulundugu veya vatandasi olduklari
Ulkede bulunan bir mahkemeyi segcmesi gerekmektedir. Bu, yazili bir anlagsmayla veya
davalinin yetkiye karsi cikmayarak mahkeme nezdine ¢ikmasiyla yapilabilir (madde
5).

Esler veya eski esler arasindaki nafaka yukumlultkleri agisindan bir se¢im
yapilmamigsa yetki sunlara aittir: (i) evlilikle ilgili konulardaki uyugsmazliklarini ¢ggzme
yetkisi olan mahkeme veya (ii) eslerin en az bir yil sureligine son ortak mutat meskeni
olan Uye devlet mahkemesi veya mahkemeleri.

Yukarida bahsedilen duzenlemelere ek olarak, yetki (genel yetki — madde 3),
a) davalinin mutat meskeninin bulundugu yerin mahkemesi, b) alacaklinin mutat
meskeninin bulundugu yerin mahkemesi, c) nafakayla ilgili dava baglantiliysa kisinin
durumuyla ilgili davay! yuritme yetkisi olan mahkeme (yetki yalnizca taraflarin

Sayfa22

& FIIAPP =

TWINNING



http://www.hcch.net/

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

tabiiyetine dayali degilse) veya d) nafakayla ilgili dava baglantiliysa ebeveyn
sorumluluguyla ilgili davada vyetkisi olan mahkemeye (yetki yalnizca taraflarin
tabiiyetine dayal degilse) aittir. ABAD, bogsanma davalariyla ilgili olarak, nafakanin
bosanma karariyla degil ancak ebeveyn sorumlulugu karariyla ilgili oldugunu
belirtmigtir. Bu nedenle ebeveyn sorumlulugu olan mahkemeler (ve sadece buna
dayali olarak), nafakayla ilgili yetkiye de sahiptir (ABAD, C-184/14, 16 Temmuz 2015).

Yukarida belirtilen dizenlemeler kapsaminda bir Uye devletin hicbir
mahkemesinin yetkisi yoksa, Tuzuk, taraflarin ortak tabiiyeti olan bir Ulkenin
mahkemesine ikincil yetki verilmesi diizenlemesini icermektedir (madde 6). Taraflarin
ortak tabiiyeti yok ise, istisna olan “forum necessitatis” (istisnai yetki) kurali uyarinca,
herhangi bir AB Uye devletine yetki verilir (madde 7) ve dava bu Uye devletle
baglantiliysa baska bir tiye devletin mahkemelerine yetki verilir.

Tarkiye’de, nafakayla ilgili Turkiye tarafindan onaylanan Lahey
Soézlesmelerinde uluslararasi yetkiye iliskin dogrudan dizenlemeler yer almamaktadir.
Cunku bu sézlesmelerde kararin taninmasi ve tenfizine atifta bulunulmaktadir. Fakat
yine de bu Sézlesmeler, bazi yetki kurallarinin eksikligi agisindan nafakaya iligkin
hiakumlerin veya kararlarin taninmamasina iliskin gerekceler icermektedir. Bu nedenle
ve ileride bir hilkmun/kararin tenfiz edilmeme olasiligindan kaginmaya calismak icin
bu Soézlesmelerde belirtilen yetki duzenlemelerine uyulmasi tavsiye edilebilir.

So6z konusu yetki kurallari (kararin taninmamasi/tenfiz edilmemesine iligkin
gerekceleri iceren), 15 Nisan 1958 Tarihli Cocuklara Karsi Nafaka Mukellefiyetine Dair
Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine Dair S6zlesmenin 3. maddesi, 2 Ekim 1973 Tarihli
Nafaka Miikellefiyetine iliskin Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine Dair Sézlesmenin 7.
maddesi ve 23 Kasim 2007 tarihli Nafaka YUkamliliiklerine Uygulanacak Hukukla ilgili
Sozlesme 20. maddesinde yer almaktadir. Akit devlet terimi, s6zlesmeyi onaylayan
devletlere atifta bulunmaktadir. Akit devletlere, Lahey Konferansi web sitesinden
ulasabilirsiniz: www.hcch.net.

2.4.- Uluslararasi eslerin mal rejimleri ve kayitli birliktelik kurmus ciftlerin mal varlidi

AB’nin uluslararasi eglerin mal rejimleri ve kayith birliktelik kurmus ciftlerin mal
varhgiyla ilgili uluslararasi yetkiye iliskin dizenlemeleri vardir. Bu diizenlemeler, 24
Haziran 2016 tarihli 2016/1103 sayili Konsey Tuzugu (evli eglerin mal rejimleri) ve 24
Haziran 2016 tarihli 2016/1104 sayih Konsey Tuzugunde (kayith birliktelik kurmus
ciftlerin mal varligi) yer almaktadir.

S0z konusu konunun mabhiyeti nedeniyle, sadece bazi Uye devletlerin yer
alabilmesi icin genisletiimis bir is birligi s6z konusu olmustur. Bu Ulkeler su sekildedir:
isveg, Belcika, Yunanistan, Hirvatistan, Slovenya, ispanya, Fransa, Portekiz, italya,
Malta, Liksemburg, Almanya, Cek Cumhuriyeti, Hollanda, Avusturya, Bulgaristan,
Finlandiya ve Kibris.

Bu durumlarla ilgili olarak adli bir stire¢ uygulanmasi gerekliligi, eslerden birinin
olumu, boganma, ayrilik, evliligin butlani veya diger durumlarda ortaya ¢ikabilir.

Eslerden birinin 6lumd halinde, yetkiye iliskin uygulanacak kurallar, 4 Temmuz
2012 tarihli 650/2012 Sayili Mirasa lliskin Milletlerarasi Yetki Hakkinda Avrupa
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Parlamentosu ve Konseyi Tuzugu’'nde yer alan dizenlemelerdir. Bosanma, ayrilik
veya evliligin butlani halinde, genel kural (bazi 6zel durumlar vardir), 2201/2003 sayili
Tuzik uyarinca, boganma, ayrilik veya evliligin butlanina iliskin mahkemenin yetkili
olmasidir.

Tarkiye'de, bu konuda kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
Sozlesmesi yoktur. Bu nedenle Tirk mahkemelerinin uluslararasi yetkiye iligkin kendi
kurallarini uygulamasi gerekmektedir (iki tarafli veya cok tarafli antlagmalarin yani
sira).

3.- ADLI iS BIRLIGI

Adli is birligi, baska bir tlkede birine bir belgenin teblig edilmesi gereken veya
baska bir Ulkeden delil saglanmasi gereken bir duruma atifta bulunmaktadir.

Bunun yapilabilmesi icin talep eden ve talep edilen Ulkelerin ikisinde de
uygulanabilir ortak bir uluslararasi yasal belge olmasi gerekmektedir (iki tarafli veya
cok tarafli). Herhangi bir yasal belge yok ise, 0 zaman talebin karsilikhlik ilkesine
dayali oldugu belirtilerek Adalet ve Disisleri Bakanhgi aracihdiyla goénderilmesi
gerekmektedir.

3.1.- Teblig

Tebligle ilgili olarak AB dizeyindeki yasal belge 1393/2007 sayili Tuzuktur
(AB’ye uye 27 devletin tamaminda uygulanabilir ve su anda bu tizuk guncellenme
surecindedir). Buna ek olarak, temel belge, 15 Kasim 1965 Tarihli Hukuki ve Ticari
Konularda Adli ve Gayriadli Belgelerin-Yabancr Memleketlerde Tebligine Dair Lahey
Sozlesmesi'dir (Turkiye tarafindan onaylandidi icin Turkiye tarafindan ve diger 78 tlke
tarafindan tamamen uygulanabilir ve Lahey Konferansi’'nin web sitesinden kontrol
edilebilir: www.hcch.net). Ayrica bu alanda birgok iki tarafli antlasma mevcuttur.

393/2007 sayil Tuzukte, adli belgelerin teblig talebine iliskin sistemler, merkezi
olmayan sistem (mahkemeden mahkemeye talep godnderilmesi — bu belgeye ve
zorunlu modellere iligkin tim bilgilere, Avrupa E-Justice web sitesinin bir parc¢asi olan
Avrupa Yargi Atlas’'ndan ulasilabilir: https://e-justice.europa.eu), konsolosluk veya
diplomatik kanallarla belge iletimi, diplomatik memurlar veya konsolosluk gorevlileri
tarafindan teblig (cogunlukla talep eden mahkemenin vatandaslari igindir), posta ile
ve dogrudan teblig (irlanda gibi bazi iilkelerde éngorildiigl tzere taraflar tarafindan
yapilir) 6ngorulmektedir.

1965 tarihli Lahey Soézlesmesi’nde, adli belgelerin merkezi organlarla iletisim
araciligiyla teblig edilmesi talebine iligkin sistemler (mahkemeden talepte bulunulan
tlkenin merkezi organina talep gonderiimesi — bu konuya iliskin bilgileri Lahey
Konferansr’nin web sitesinden kontrol edebilirsiniz: www.hcch.net), konsolosluk veya

diplomatik kanallarla belge iletimi, diplomatik memurlar veya konsolosluk gorevlileri
tarafindan teblig (cogunlukla talep eden mahkemenin vatandaslar igindir) ve postayla
teblig (olasi sorular icin Lahey Konferans’'nin web sitesi kontrol edilmelidir) yer
almaktadir.
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3.2.-Delil saglanmasi

Delil saglanmasiyla ilgili olarak AB diizeyindeki yasal belge 1206/2001 sayil
Tazuktar (AB’ye Uye 27 devletin tamaminda uygulanabilir ve su anda bu tuzuk
guncellenme surecindedir). Buna ek olarak, temel belge, 18 Mart 1970 Tarihli Hukuki
ve Ticarl Konularda Yabanci Ulkelerde Delil Saglanmasina Hakkinda Sozlesme'dir
(Tarkiye tarafindan onaylandigi icin Turkiye tarafindan ve diger 63 ulke tarafindan
tamamen uygulanabilir ve Lahey Konferansi’nin web sitesinden kontrol edilebilir:
www.hcch.net).

1206/2001 sayili Tuzikte, baska bir Gye devletten delil saglanmasina iliskin
sistemler, talep edilen mahkemeden delil saglanmasi (taraflarin ve talep eden
mahkemenin temsilcilerinin hazir bulunma olasiligi ile birlikte) ve talep edilen
mahkemenin tlkesinden talep eden'mahkemenin dogrudan delil saglamasi (ya oraya
giderek ya da elektronik araclarla) ongoérulmektedir. Bu yasal belgeye iligkin tim
bilgilere, Avrupa E-Justice web sitesinin bir par¢asi olan Avrupa Yarg: Atlasi’'ndan
ulasilabilir: https://e-justice.europa.eu.

1970 tarihli Lahey Sozlesmesi, talep edilen mahkeme tarafindan delil
saglanmasi (taraflarin ve talep eden mahkemenin temsilcilerinin hazir bulunma
olasiligi ile birlikte) ve diplomatik gorevliler, konsolosluk gorevlileri ve 6zel memurlar
tarafindan delil saglanmasiyla ilgili sistemleri icermektedir (talep eden dlkenin
diplomatik gorevlisi, talepte bulunulan ulkeden delili saglar — genellikle talep eden
ulkenin vatandaslari icin olan bir segenektir. Bu nedenle, olasi sorular i¢in Lahey
Konferansi’nin web sitesi kontrol edilmelidir).

4.- UYGULANACAK HUKUK —ULUSLARARASI OZEL HUKUK

Uluslararasi bir ailenin farkli tlkelerle baglantilari olmasi nedeniyle, bir karar
alinmasi gerektiginde cevaplanmasi gereken ilk soru, taleplerin her birinin hangi hukuk
uyarinca ¢6zulmesi gerektigidir.

Bu soruya verilecek cevap, mahkeme nezdine sunulan farkl talepler (bosanma,
ebeveyn sorumlulugu veya nafaka) icin ayni olmayabilir. Clinkil bunlarin her biri icin
uygulanacak hukuk dizenlemeleri (uluslararasi 6zel hukuk) farkhdir.

Yukarida bahsedilen durum nedeniyle, bu agiklama, yukarida belirtilen farkl
alanlardaki yetkiye iliskin diizenlemeleri kapsamaktadir.

Son olarak ve farkli duzenlemeler agiklanmadan ©6nce, ¢odu (neredeyse
hepsinde) 6zel hukuk belgelerinde, g6z 6ninde bulundurulmasi gereken temel bir
kural oldugu belirtiimelidir. Bu kural, evrensellik ilkesidir. Yani bir davada uygulanacak
kuralla belirtilen baglanti, bir yasal belgeye akit olmayan bir devletin hukukuyla
ilgiliyse, bu hukuk (t¢tinct tlkenin bile olsa), uygulanacak hukuktur.
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4.1.- Bosanmada uyqulanacak hukuk

AB duzeyinde, bu alandaki dizenlemeleri belirleyen bir yasal belge vardir. Bu
belge, 1259/2010 sayili ve 20 Aralik 2010 tarihli Bosanma ve Ayriliga Uygulanacak
Hukuk Alaninda Giglendiriimis isbirliginin Uygulanmasina iliskin Konsey Tiizugu'dir
(Roma Il TUzGgu).

Konunun mahiyeti ve Uye Devletler arasinda diizenlemedeki farkliliklar
nedeniyle, bu tiizilk sadece Belgika, Bulgaristan, Almanya, ispanya, Fransa, italya,
Letonya, Luksemburg, Macaristan, Malta, Avusturya, Portekiz, Romanya, Slovenya,
Litvanya, Yunanistan ve Estonya’da uygulanacak sekilde genigletiimis is birligine
iliskin kurallar kapsaminda hazirlanmigtir.

Tlzukte, geri gbnderme hari¢ tutulmaktadir ve uygulanacak ilk kural,
uygulanacak hukuku segme hakki taninmasidir (madde 5-7). Bu se¢im herhangi bir
hukukun secimini degil yalnizca ciftin baglantisinin oldugu bir hukuku kapsamaktadir.
Bu nedenle, secilebilecek hukuklar su sekildedir: - eslerin mutat meskeninin hukuku, -
anlasmanin yapildigi sirada eslerden birinin hala orada yerlesik bulunmasi sartiyla
son musterek mutat meskenin hukuku, - anlasma yapildigi sirada eslerden birinin milli
hukuku, - mahkemenin hukuku.

Esler bosanmalari/ayriliklari igin uygulanacak hukuku se¢gmemigse, 1259/2010
saylll Tuzikte, vyalnizca  ilk kuralin = uygulanamadigi durumlarda, ikincinin
incelenmesinin mumkun oldugunu belirten “baglamali” bir sistem 06ngdrmektedir
(asagidakilerle ayni sekilde). Boylece eslerin bosanmaya uygulanacak hukuku
se¢cmemesi halinde, uygulanacak hukuk (madde 8): - davanin agildigi tarihte eslerin
mugsterek mutat meskeninin bulundugu yer hukuku, veya bulunmamasi durumunda, -
eglerin son musterek mutat meskeninin bulundugu yer hukuku — eslerin davanin
acildigi tarihten geriye dogru bir yildan daha uzun bir stire 6nce degistiriimemis olmasi
ve eglerden birinin dava acildidi tarihte halen s6z konusu devlette yerlesik olmasi
sartiyla— veya bulunmamasi durumunda, - davanin acildigi tarihte eslerin musterek
milli hukuku, bulunmamasi durumunda, - davanin agildig1 devlet hukukudur.

Son olarak, Tuzigun 10. maddesinde, uygulanacak hukuk olarak tayin edilen
hukukun bosanmayi duzenlememis olmasi ya da esler arasinda bosanma veya ayrilik
davasi agmak bakimindan cinsiyete dayanan ayrimcilik yapilmasi héalinde
mahkemenin hukukunun uygulanacagi ongorulmektedir. Bu dizenleme (ABAD’In
C249/19 sayili 16 Temmuz 2020 tarihli kararinda belirtildigi Gzere), yalnizca
uygulanacak yabanci hukukta hicbir sekilde bosanmaya iligskin bir hikiim olmamasi
durumunda uygulanir (burada incelenen durum, vyetki sahibi mahkemenin
uygulanacak yabanci hukukun 1259/2010 sayih Tazuk hdktmleri uyarinca,
bogsanmanin uygulanmasina ancak bogsanmadan 6nce u¢ yillik bir ayrilik olmasi
durumunda izin verdigini disindugu bir durumdur, 6te yandan mahkemenin hukuku,
ayrilikla ilgili herhangi bir usul kural belirlememisgtir).

Tarkiye'de, bu konuda kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
So6zlesmesi yoktur. Bu nedenle Turk mahkemelerinin Tirk Uluslararasi Ozel Hukuk
kurallarini uygulamasi gerekmektedir.
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4.2.- Ebeveyn sorumlulugunda uyqgulanacak hukuk

Bu alanda AB’nin yasal belgesi yoktur. Bu alanda uygulanabilecek yasal belge,
19 Ekim 1996 Tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda
Tedbirler Yoninden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve isbirligine Dair
Sozlesme’dir (Turkiye'de bu s6zlesme 01.02.2017 tarihinde yururlige girmistir).

Bu alanda uygulanacak hukuka iligkin temel kural (madde 15.1), Akit Devletlerin
makamlarinin yetkilerini kullanirken kendi hukuklarini uygulamasidir. Bu da yetki tesis
edildiginde, yetkiyi tesis eden mahkemenin yetkiyi elinde bulundurursa, ebeveyn
sorumluluguna iligkin davanin, davayi yuritme yetkisi olan devletin hukukunu
uygulayarak ¢ézeceg@i anlamina gelmektedir.

Karar alindiginda, cocugun mutat meskeninin bulundugu Akit Devletin
degismesi halinde degisimden itibaren diger Devletin hukuku, dnceki mutat meskenin
bulundugu Devlette alinan énlemlerin uygulanmasina iligskin kosullar igin gegerli olur
(madde 15.3).

Bununla birlikte, cocugun kisiliginin ya da mallarinin korunmasi gerektirdigi
Olclde istisnai olarak, duruma iliskin somut baglantisi bulunan diger Devletin hukuku
uygulanabilir veya dikkate alinabilir (madde 15.2).

4.3.- Nafakada uyqulanacak hukuk

AB dizeyinde 4/2009 sayili Tuzigun 15. maddesinde, nafakaya uygulanacak
kanunun 2007 tarihli Lahey S6zlesmesi oldugu belirtiimektedir (s6zlesme Danimarka
haric tim AB Uye  devletlerinde’ uygulanabilir — Turkiye 2007 tarihli Lahey
Sozlesmesine 2016 ‘tarihinde taraf olmus, sozlesme Turkiye yoninden 01.02.2017
tarihinde yururlige girmistir.

Lahey Sozlesmesi'nde, uygulanacak hukuku belirleyecek taraflar icin kurallar
belirtimektedir (madde 8). Bu, 18 yasin altindaki bir kisiye veya kisisel kabiliyetleri
noksan veya yetersiz oldugu igin kendi ¢ikarint koruyacak durumda olmayan bir
yetigkine kargi nafaka mukellefiyeti icin mumkin degildir. Secilebilecek hukuklar
sunlardan biri olabilir: - Taraflardan birinin milli hukuku, = Taraflardan birinin mutat
meskeninin bulundugu yerin hukuku, - Taraflar tarafindan segilen hukuk veya mal
rejimlerine uygulanan hukuk, - Taraflar tarafindan secilen hukuk veya taraflarin
bosanmasi veya ayriligina uygulanan hukuk.

Hicbir hukuk secilmez ise, uygulanacak hukuku belirlemek icin 4. ve 5.
maddede bazi 6zel kurallar yer almaktadir.

ilk kural, ebeveynlerinden nafaka alan cocuklar, esler ve eski esler haric,
ebeveynler disindaki kisilerden nafaka alan 21 yasin altindaki kisiler ve ¢ocuklardan
nafaka alan ebeveynler gibi bazi nafaka alacakhlari icindir. Bu durumda, uygulanacak
hukuk, alacaklinin mutat meskeninin bulundugu yerin hukukudur (mahkemenin
hukukunun ve musterek milli hukukun uygulanma olasiligiyla birlikte).

Esler ve eski egler icin uygulanacak hukuk, alacaklinin mutat meskeninin
bulundugu yerin hukuku veya eglerin son mutat meskeninin hukuku ya da taraflardan
biri itiraz ederse evlilikle daha yakin baglantisi olan baska bir hukuktur.
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Tarkiye, 24 Ekim 1956 Tarihli Cocuklara Karsi Nafaka Mdukellefiyetine
Uygulanacak Hukuka Dair Sézlesme’ye ve 2 Ekim 1973 Tarihli Nafaka Mukellefiyetine
lliskin Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine Dair Sézlesme’ye taraftir.

Uygulanacak hukuk agisindan evrensellik ilkesiyle hikme baglayan (madde 3)
ikinci s6zlesmenin 8. maddesinde, bosanmanin gerceklestigi veya tanindigi akit
devlette bosanmaya uygulanan hukukun, bosanan esler arasindaki nafaka
yukumlultklerini ve bu yukumlultklerle ilgili kararlarin duzeltiimesini dizenleyecedi
belirtiimektedir.

Bunun disinda, uygulanacak hukuka iliskin genel kural (madde 4), alacakh
tarafin mutat meskeninin bulundugu yerin hukukunun, nafaka yukumltluklerini
duzenleyecegi yonundedir. Alacakli tarafin mutat meskeninin degigsmesi halinde,
degisiklik gerceklestigi andan itibaren yeni mutat meskenin bulundugu yerin hukuku
uygulanir (mahkemenin hukukunun ve musterek milli hukukun uygulanma olasiligiyla
birlikte).

4.4.- Uluslararasi ciftlerin mal rejimi ve kayitll birliktelik kurmus ciftlerin mal varligina
uygulanacak hukuk

24 Haziran 2016 tarihli 2016/1103 sayili Konsey Tuzugu (evli eslerin mal
rejimleri) ve 24 Haziran 2016 tarihli 2016/1104 sayih Konsey Tuzugunde (kayitli
birliktelik kurmus ciftlerin® mal varligi), uygulanacak hukuka iliskin yalnizca bu
genisletilmig is birliginde yer alan Ulkelerde uygulanabilecek kurallari icermektedir.

Bu belgelerin genel kurall, “uygulanacak hukukun tek olmasidir. Yani
uygulanacak hukuk belirlendiginde bu hukuk giftlerin tim mal rejimi/kayith birliktelik
kurmus ciftlerin tim mal varligi <ve konumlarina bakilmaksizin tim varliklarina
uygulanir.

Uygulanacak hukuk dizenlemeleri agisindan, Tuzukte yer alan ilk secenek,
uygulanacak hukukun secilmesidir (ancak Tuztklerde dngérulen hukuklarla sinirlidir).
Uygulanacak hukuk secenegi yoksa. Tuzuklerde “baglamali” uygulanacak hukuklar
belirtiimektedir.

Ciftlerin mal rejimi halinde uygulanacak hukuk su sekildedir: - evlilik
sonlandirildiktan sonra eglerin ilk musterek mutat meskeninin bulundugu yer hukuku,
veya bulunmamasi durumunda, - evlilik sonlandirildiktan sonra eslerin misterek milli
hukuku (milli hukuklar yoksa, bu kural uygulanmaz) veya bulunmamasi durumunda,
— tim kosullar g6z o6ninde bulundurularak evlilik sonlandirildigi zaman eslerin
musgterek olarak en yakin baglantisinin oldugu yerin hukukudur.

Esler, uygulanacak hukuku segmez ise, 2016/1104 sayil Tuztuge gore (madde
26), uygulanacak hukuk, kayitl birlikteligin kuruldugu tlkenin hukuku olacaktir.

Tarkiye'de, bu konuda kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
Sozlesmesi yoktur (14 Mart 1978 Tarihli Evlilikte Mal Rejimlerine Uygulanacak Hukuka
iliskin Sézlesme vardir ancak sadece (i¢ llke tarafindan onaylanmistir ve Tiirkiye bu
ulkelerden biri degildir). Bu nedenle Turk mahkemelerinin kendi Uluslararasi Ozel
Hukuk kurallarini uygulamasi gerekmektedir.
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5.- KARARIN TANINMASI VE TENFizi

Uluslararasi bir ailenin farkl tlkelerle olan baglantilari nedeniyle, bir karar
alindiginda bu kararin igeriginin bir kisminin bagka bir tlkede taninmasi veya tenfizi
gerekirse, her iki tulkede de uygulanabilecek ortak bir yasal belge (iki tarafli veya ¢ok
tarafli) olup olmadiginin kontrol edilmesi gerekmektedir.

Uygulanabilecek ortak bir yasal belge var ise, kararin taninmasi ve tenfizinde
bu belgede yer alan diizenlemelere uyulmasi gerekmektedir. Yasal belge yok ise, tek
secenek tarafa kararin bir nashasinin verilmesidir. Boylece resmi tanimanin talep
edildigi Glkenin mahkemelerinin nezdinde tenfiz talebinde bulunurken bu karar temel
alinir. Tenfiz karan verildiginde, tenfiz kararinin kendisi, yabanci kararin tenfizi ve
tenfiz verilmesini emreden kararla (resmi tanima) ile birlikte tGlke mahkemelerinden
talep edilebilir.

Bu bélimde, aile davasina iligkin bir kararin kapsadigi farklh alanlarda kararin
taninmasi ve tenfizine iliskin kurallar, AB 6rnegiyle birlikte aciklanacaktir.

5.1.- Bosanma kararinin taninmasi ve tenfizi

AB diuzeyinde, bosanma, ayrilik veya evliligin butlanina iliskin kararlarin
otomatik olarak taninmasi ilkesini (AT) 2201/2003 sayili Konsey Tuzugu
belirlemektedir.

Kararin taninmasi, ayrilik, boganma veya evliligin butlanina iligkin kararlara
uygulanmasi olagan usuldir. Cunkt bu konulara iliskin karar (prensipte), kararin
iceriginin herhangi bir kisminin tenfizini gerektirmemektedir.

Ozel usullerin (kararin taninmasina iliskin arizi soru veya genel tanima veya
tanimama beyani talebi) yani sira, uygulanacak genel kural, medeni halin taninmasi
icin belirlenen kuraldir. Yani Tuzigun EK I'inde yer alan belge ve kararin bir nushasiyla
birlikte medeni haldeki degisiklik kaydedilebilir.

Tuzik, otomatik olarak tanima ilkesine dayall olsa da Tuzukte kararin
taninmamasina iligkin gerekceler yer almaktadir. Bosanma, yasal ayrilik veya evliligin
iptaliyle ilgili bir yargi karari, asagidaki durumlarda taninmaz: - Bu tir bir tanima,
tanimanin amaglandigi tye devletin kamu politikasina agikga aykiri oldugunda, -
Davalinin yargi kararini kesin olarak kabul etmis oldugu belirlenmedigi stirece, yasal
islemleri baglatan belge veya esdeger bir belge, yeterli bir sire 6ncesinden ve
davalinin savunmasina hazirlanmasina imkan taniyacak bir sekilde davaliya teblig
edilmemigse, mahkeme huzuruna ¢gikmama durumunda verildiginde, - Tanimanin
amagclandigi Gye devlette, ayni taraflar arasindaki yasal islemlerde verilen bir yargi
karari ile uzlastirilamaz oldugunda veya — Daha 6nceki kararin tanimanin amaglandigi
Uye devlette taninmasi icin gerekli olan kosullari kargilamasi kosuluyla, baska bir tye
devlette veya Uye olmayan bir devlette ayni taraflar arasinda verilmig olan daha dnceki
bir kararla uzlastirilamaz oldugunda.
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5.2.- Ebeveyn sorumluludguna iliskin kararin taninmasi ve tenfizi

AB’de (Danimarka harig), (AT) 2201/2003 sayili Konsey Tuzugunde belirtilen
temel ilke, otomatik olarak tanimadir. Kararin taninmamasina iliskin gerekceler,
bosanma durumundaki gerekcelerle (yukarida agiklanmaktadir) aynidir. Ancak stz
konusu konuya 6zgu iki gerekce daha vardir. Bunlar, kararin ¢ocuga, dinlenme
olanagi taninmaksizin verilmis olmasi (gcocugun ustin yarari) veya kararin ebeveyn
sorumlulugu talep eden kisiye dinleme firsati tanimadan alinmig olmasidir.

Kararin tenfiziyle ilgili ilke otomatik tenfizdir. Ancak sire¢ devam ederken
koruyucu tedbirlerin alinmasi olasiligiyla birlikte 6nceden tenfiz edilebilirlik beyaninda
bulunulmasi gerekmektedir (bir tir Avrupa’da resmi tanima). Tenfiz usulu, Tuzukte su
hususlarda belirtilen 6zelliklerle birlikte tenfiz edilecek Uye devletin usuludir: -
Belgeler: Ek II'de yer alan belge ve kararin nishasiyla birlikte tenfiz edilebilirlik beyani
talebi, - Mahkemenin yetki alani kapsaminda teblig icin bir adres sunulmasi ihtiyaci, -
Cocugu dinlemeden veya kendisine karsi tenfiz talep edilen ve temyiz yoluyla
(genellikle Temyiz Mahkemesi nezdinde) ve daha ileri temyiz yoluyla (genellikle
Yuksek Mahkeme nezdinde) kararin tenfiz edilmemesi icin gerekge sunabilecek kisiyi
dinlemeden tenfiz edilebilirlik beyanina iligkin seri karar.

Tenfiz edilecek kararin® bir kisminin' ¢gocugu gorme hakkiyla ilgili oldugu
durumlarda 6zel kurallar meveuttur. Cinki bu durumda tenfiz edilebilirlik beyaninda
bulunmaya gerek yoktur (bu durumda sunulacak belge, Ek IlI'te yer almaktadir).

5.3.- Nafakava iliskin kararin taninmasi ve tenfizi

AB’de 4/2009 sayili Tuzuk (AB uye devletlerinin tamaminda uygulanmaktadir),
kararin alindigi yere dayalr olarak (kararin nerede tenfiz edildigine degil) farkh bir
sistem belirlemektedir.

Karar, 2007 tarihli Lahey So6zlesmesi’ne bagl bir Uye devlet mahkemesi (lye
devletlerin 26’s1 ¢inktu Danimarka bu sozlesmeye bagli olmayan tek Uye devlettir)
tarafindan alinmigsa, tenfiz sudreci ¢ok hizlidir. Cunki: Tuzik “resmi tanima’nin
kaldiriimasi ilkesiyle uygulanmaktadir ve karar tenfiz edilmeden dnce tenfiz edilebilirlik
beyanina gerek yoktur. Kararin tenfiz edilmemesinin olasi nedenleri, menge Uye devlet
mahkemesi tarafindan incelenir. Bu nedenler; davalinin mahkemeye gelmemesi ve
savunma icin yeterli zaman verecek sekilde kararin tebli§ edilmemesi veya muchbir
sebepler veya olagandisi kosullar nedeniyle savunma olasiliginin olmamasi olabilir.

Kararin tenfizinde, tenfiz eden ulkenin kurallari uygulanmaktadir. Kararin
tenfizine itiraz gerekceleri, Tuzlukte belirtilenlere aykiri degilse tenfiz eden ulkenin
kanununda belirtilen gerekgelerdir ve 4/2009 sayili Tuzukte belirtilen 6zel gerekgeler
su sekildedir: - menge Ulkenin kanunu veya tenfiz eden ulkenin kanunu uyarinca
davanin zaman asimina ugramasi nedeniyle tenfizin feshedilmesi hakki (tamamen
veya kismen), - tenfiz Ulkesinde veya kararin taninmasina iligkin kosullari saglayan
dcuncu bir tlkede alinan kararin bagdasmazhgi.

Kararin taninmasi/tenfizi talebi Danimarka’dan gelirse, tenfizden &nce
gerektirecegi gecikmeyle birlikte her zaman tenfiz edilebilirlik beyani prosedirine
ihtiyac vardir.
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Merkezi organlarin rolti 6nemlidir ve 2/2009 sayih Tuzukte gigclendiriimektedir.
Merkezi organlar, digerlerinin yani sira, alacakli adina, tenfiz eden tGlkenin mahkemesi
nezdinde adli kararin tenfizini talep edebilmektedir.

Tarkiye, bu alandaki ¢ Lahey Sézlesmesi olan ve 28 ilke tarafindan
onaylanan 15 Nisan 1958 Tarihli Cocuklara Kargi Nafaka Mukellefiyetine Dair
Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine Dair S6zlesme, 24 llke tarafindan onaylanan 2
Ekim 1973 Tarihli Nafaka Miikellefiyetine lliskin Kararlarin Taninmasi ve Tenfizine
Dair S6zlesme ve 41 llke tarafindan onaylanan 23 Kasim 2007 tarihli Cocuk Nafakasi
ve Diger Aile Nafaka Turlerinin Uluslararasi Tahsiline iliskin S6zlesme’ye taraftir.

Bu soOzlesmelere taraf devletleri, Lahey Konferansi’nin web sitesinden
ulasabilirsiniz: www.hcch.net.

Bahsedilen son Soézlesmede, resmi tanima ve tenfiz zorunlulugu getiren
kurallarin ortadan kaldiriimasina iligkin kurallar ve merkezi organlarin 6zel roli
belirlenmektedir (madde 6): a) basvurularin iletiimesi ve alinmasi ve b) bu tir
basvurulara iligkin iglemlerin baglatiimasi veya kolaylastiriimasi.

Nafaka yukumlulikleri alanindaki bu is birligi ayrica Nafaka Alacaklarinin
Yabanci Ulkelerde Tahsiline Iliskin 1956 Tarihli Birlesmis Milletler Sézlesmesi'nde
(New York, 20 Haziran 1956) belirtiimektedir. Sézlesmenin igerigine ve durumuna BM
Sozlesmelerinin web sitesinden ulasabilirsiniz: https://treaties.un.org.

5.4.- Uluslararasi ciftlerin mal rejimleri ve kayitli birliktelik kurmus ciftlerin mal varligina
iliskin kararlarinin taninmasi ve tenfizi

24 Haziran 2016 tarihli 2016/1103 sayih Konsey Tuzigu (evli eslerin mal
rejimleri) ve 24 Haziran 2016 tarihli 2016/1104 sayih Konsey Tuzugunde (kayitli
birliktelik kurmus ciftlerin-mal varligi), bir tiye devlette (Tuztkler baglaminda, daha
once belirtildigi Uzere genisletilmis is birliginde yer alan devletler) alinan kararlarin
taninmasinin kararin otomatik olarak taninmasi ilkesine dayali oldugu belirtiimektedir.

Tenfizle ilgili olarak 2016/1104 sayili Tuzikte, kararin tenfizi baglamadan 6nce
ilgili Devlette kararin tenfiz edilebilirliginin beyan edilmesi gerektigi belirtimektedir.

6.- COCUK KACIRMA

Cocuk kagirmaya iliskin temel yasal belge, Turkiye’'nin de taraf oldugu 25 Ekim
1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki Vechelerine Dair S6zlesme’dir.
(Bu soOzlesme Turkiye bakimindan 01.08.2000 tarihinde yuUrurlige girmistir). Bu
sb6zlesme, 101 devlet tarafindan onaylanmistir ve sdézlesmeye Lahey Konferansi’'nin
web sitesinden ulasabilirsiniz: www.hcch.net.

AB dizeyinde (Danimarka harig), sOzlesme 2201/2003 sayili Tuzukle
tamamlanmaktadir.

Bir ¢ocugun yer degistirmesi veya geri dénmemesi: a) Cocugun, yer
degistirmesinden veya geri donmemesinden hemen o6nce mutat ikametgahinin
bulundugu Devlet kanunu tarafindan, bir sahsa, miesseseye veya baska bir kuruma,
tek basina veya mustereken verilen koruma hakkinin ihlali seklinde meydana geldigi
taktirde ve b) Bu hak, yer degistirme veya geri donmeme aninda tek basina veya
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musgtereken fiili bicimde kullanilmakta veya bu olaylar meydana gelmese kullanilacak
idi ise, kanuna aykiri addedilir. Velayet hakki, 6zellikle, kanuni bir yetkiden, adli veya
idari bir karardan dogabilir. Ebeveyn sorumluluguna sahip olan kisi, ebeveyn
sorumluluguna sahip bagska bir kisinin rizasi olmadan gocugun mutat meskenine iligkin
karar veremez.

Cocugun geri donmesine iligkin sireg, cocugun kagcirildigi devletin merkezi
makaminin nezdinde yapilacak taleple baslar ve bu talepte asagida belirtilen
hususlarla ilgili tim belgelerin yer almasi gerekmektedir: *Talepte bulunan kisinin,
gocugun ve gocugu goturdigu veya alikoydugu iddia eden kisinin kimligine iligkin
bilgileri, *Cocugun dogum tarihi, *Talebin dayandigi esaslar, *Cocugun bulunabilecegi
olasi yerle ilgili bilgiler, *Kararin bir nishasi, *Diger.

Talebin, merkezi makam tarafindan talepte bulunulan Devletin resmi diline
cevrilmesi gerekmektedir (bu terciimenin yapilmasi gic ise, ingilizce veya Fransizca
olarak sunulur).

Talep iletildiginde ve cocuk bulundugunda, kanuna aykiri yer degistirme veya
alikonulmadan itibaren bir yildan az zaman ge¢misse, ¢cocugun geri donmesi esastir
(talepte bulunulan devletin temel ilkeleri izin vermezse buna itiraz edilebilir). Bir yilldan
fazla zaman gegmigse ve ¢ocuk yeni gevresine intibak etmemisse yine ¢ocugun geri
donmesi esastir (talepte bulunulan devletin temel ilkeleri izin vermezse buna itiraz
edilebilir).

Cocugun geri donmemesinin: esaslari Sozlesmenin 13. maddesinde
belirtimektedir ve bu esaslar su sekildedir: *Cocugun sahsinin bakimini Ustlenmis
bulunan kisi, kurum veya o6rgitin, yer degistirme veya alikoyma déneminde koruma
hakkini etkili sekilde yerine getirmemesi veya yer degistirmeye veya alikoymaya
muvafakat etmis olmasi veya daha sonra kabul etmis olmasi veya; *Geri donmesinin
cocugu fiziki veya psikolojik bir tehlikeye maruz birakacak olmasi veya bagka bir
sekilde, misamaha edilemeyecek bir duruma dusurecedi yolunda ciddi bir risk olmasi
(AB’de 0zel bir durum s6z konusudur. Cunkl cocuk dondikten sonra g¢ocugun
korunmasini guvence edecek yeterli duzenlemelerin yapiimadigi belirtilse bile bu
madde uygulanmaz); *Cocugun, geri donmek istemedigini ve goérisunun goéz énunde
bulundurulmasinin uygun olacagi bir yasa ve olgunluga erismis bulunmasi.

Karar, geri donme emrini veren ve ¢ocugun bulundugu yerin mahkemesinin
hakimi tarafindan alinir (temyize gitme olasiligiyla birlikte).

Cocugun donmemesine iligkin bir karar verilirse, mense Ulke mahkemeleri,
Lahey S6zlesmesi’'nin genel sistemi kapsaminda hicbir sey yapamaz. Talepte bulunan
Ulke merkezi makamlarinin, s6z konusu kararin verildigi Glke merkezi makamindan,
karara karsi o ulke nezdinde basgvurulabilecek kanun yollarinin tiketilmesini isteyebilir.

AB’de (26 ulkeyi kapsamaktadir ¢linkii 2201/2003 tarihli Tizik Danimarka’da
uygulanmamaktadir), eger gcocugun geri dénmemesi emri verilirse ve mense ulkenin
hakimi talep ederse, cocugun geri donmesine iliskin nihai karar, c¢ocugun
dinlenilmesine, taraflarin dinleniimesine firsat tanimasi gereken ve c¢ocugun
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bulundugu yerdeki mahkeme tarafindan sunulan gerekgeleri dikkate almasi gereken
mense Ulke hakimine aittir.

Bu hakimin karari nihai karardir ve bu karar gocugun geri donmesi ise, karar,
tenfiz talebi ve Tuzik Ek IV’te yer alan belgenin sunulmasiyla birlikte g¢ocugun
bulundugu llkede tenfiz edilebilir.

GERCEK DAVALAR VE TARTISMAYA YONELIK
FIKIRLER

2.1 DAVA A (Lippens)

Lippens ve digerleri, bir Sirketin yénetim kurulu tyeleridir. Bunlar, 2007 ve 2008 yilinda, Sirketin mali
durumu ve 2008 yilina ait kar payiyla ilgili bazi basin agiklamalari yapmislar.

Sirkette menkul kiymetleri elinde bulunduran K, Lippens’e ve sirketin kendisine Hollanda’daki bir Yerel
Mahkeme nezdinde dava acmistir. Davada, K, dogru olmadigini veya hileli oldugunu diisiindiigii
kamuya acik olarak paylasilan bilgiler sonucunda menkul kiymetlerin alinmasi veya elinde
bulundurulmasiyla ugradiginiiddia ettigi zararlar icin tazminat talep etmistir.

Lippens ve digerleri tarafindan sunulan iddialar ve o siirecte sahip olduklari bilgilerin agikliga
kavusturulmasi amaciyla, K, Lippens’in kosullu tanik ifadesi icin Hollanda Mahkemesine bir basvuruda
bulunmustur. Bu mahkeme, durusmanin gerceklesecegini belirterek basvuruyu kabul etmistir.

Lippens, mutat meskeninin bulundudu Belgika’da Fransizca bilen bir hakim tarafindan ifadesinin
alinabilmesi igin bir talep dilekgesi yazmistir. Basvurusu reddedilmistir.

Lippens’in, itirazda bulunmasi lizerine Amsterdam’daki Temyiz Mahkemesi basvuruyu kabul etmistir.
Temyiz mahkemesi, taniklarin ifadesinin kural olarak, esas davanin derdest oldugu mahkeme nezdinde
alinmasi gerektigini ve s6z konusu davada, 6zellikle K tarafindan itiraz edildigi tizere, Lippens lehine bu
kurala bir istisna yapildigini dogrulayan 6zel bir durum olmadigini belirtmistir. Belgika’da bir durusma
yapilmasi, dille ilgili sebeplerle gerekgelendirilebilir. Ciinkii Lippens ve digerlerine, Hollanda’daki
durusmada bir terciimanin yardimci olma olasiligi olacaktir.

Tartismaya yonelik bazi fikirler:

e Sinir 6tesi bir unsuru olan bir hukuk davasini tartisiyoruz: dava, yabanci bir dil konusan ve
baska bir llkede (Belgika) ikamet eden bir vatandasa karsi bir (ilkede (Hollanda) goriliyor.
Durusmanin, mutat meskeni baska bir Ulkede olan tarafin ifadesine basvurmak igin
gerceklestirilmesi gerekiyor.

e Davanin acgildigi mahkeme, durusmanin, davanin agildigi tlke yerine, ilgili tarafin ikamet ettigi
Ulkede gerceklestirilmesi gerektigine karar verirse adli is birligi s6z konusu olabilir.
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e Kural olarak, is birligi kanallarinin kullanilmasina iliskin karar, davanin ilk agildigI ve kendi
yetkisini tesis eden Mahkeme tarafindan verilmesi gerekmektedir.

0 18 Mart 1970 tarihli Sdzlesmeye goére, “bir Akit Devletin adli makami, kendi Devletinin
kanun hiikiimleri geregince istinabe yolu ile, diger Akit Tarafin yetkili makamindan
delil saglanmasini veya diger adli bir islemin yerine getirilmesini talep edebilir”.

0 1206/2001 sayil Tiiziik, "Uye Devletlerin, milli usul hukuklarinda &ngériilen delil
saglama yontemlerini degistirmesini gerektirmemektedir”.

o ilgili mevzuat su sekildedir:
o llgili Glkeler arasinda yiiriirliikte olan iki tarafli antlasmalar (6rnegin, Tirkiye ve ABD),

0 Lahey Soézlesmeleri, 18 Mart 1970 Tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Yabanci Ulkelerde
Delil Saglanmasina Hakkinda 'Sozlesme (Turkiye tarafindan onaylanmistir ve
12.10.2004 tarihinden bu yana yirurliktedir).

0 AB mevzuati (bu davada, her iki iilkenin de {iye devlet oldugu hallerde): Uye Devlet
mahkemeleri arasinda medeni hukuk veya ticaret hukuku meselelerinde delil
toplanmasina iliskin isbirligi hakkinda 28 Mayis 2001 tarihli (AT) 1206/2001 sayili
Konsey TuzGigu.

e Mahkeme, adli is birligi uygulanmasina karar verirse, 18 Mart 1970 tarihli S6zlesmeye gore
hareket etmesi gerekecektir:

0 Mahkeme, talep edilen Devletin Merkezi Makamina.istinabe Talebi gonderir.

0 lstinabe evraki, yerine getirilmesi talep edilen makamin dilinde diizenlenecek veya bu
dilde yapilmis bir terciimesi eklenecektir (onayh terciime) ya da ingilizce veya
Fransizca dilinde dizenlenecektir (talep edilen Devlet gekince koymamis ise).

0 lstinabe Talebi su hususlari ihtiva etmelidir: ifadelerine basvurulacak kisilerin isimleri
ve adresleri, ifadelerine basvurulacak kisilere yoneltilmesi dngoriilen sorular veya s6z
konusu kisilerin ifade verecekleri konunun esasi hakkinda bir agiklama, incelenmesi
istenen belgeler, ifadenin yeminle veya onaylanmak suretiyle alinmasi ve kullanilacak
herhangi 6zel usule iliskin talebi.

0 istinabe talebini merkezi makam vyerine getirecek veya evraki, kendi mevzuat
hikiimlerine gore talepte bulunulan Devlette yerine getirecek makamina
gonderecektir.

0 lstinabe talebini yerine getirecek olan adli makam, takip edilecek yéntem ve usul
bakimindan kendi Glkesinin kanun hikimlerini uygular. Bu makam, uygun zorlayici
tedbirleri uygulayabilir.

0 lstinabe talebinin yerine getirilmesi her ne mahiyette olursa olsun higbir vergi, harg
veya masraf 6denmesine yol agmaz.
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e Bir istinabenin yerine getirilmesine iliskin talep ancak asagidaki durumlarda reddedilebilir:

0]

0

Uygulayici Devlette, istinabenin vyerine getiriimesi adli makamlarin yetkisine

girmemekte ise,

istinabenin yerine getirilecegi Muhatap Devlet, bunun egemenligine veya giivenligine
zarar verebilecek nitelikte oldugu kanisini tasimakta ise.

e AB’de, 28 Mayis 2001 tarihli (AT) 1206/2001 sayili Konsey Tuzigu uygulanacaktir.

e Sonug:

0

0

0

0

Yabanci tlkelerde delil saglanmasina iliskin adli is birligi zorunlu degildir ve mevcut
uluslararasi yasal belgelerin kullanilmasina iliskin karar davaya bakan mahkemeye
aittir.

Talepte bulunulan mahkemeler, taraflara veya delilin 6nemine dayanarak yetkiye
itiraz edemez ancak talepte bulunulan devletin egemenligi ve kamu politikasiyla ilgili
bazi istisnalar vardir.

Talepte bulunulan’ mahkemeler, wusul bakimindan kendi (lkesinin kurallarini
uygulayarak fakat'gerekli diizenlemeleri yapmak igin yeterince esnek olarak gérevin
yerine getirilmesi icin elinden geleni yapmalidir. Bazi davalarda, delil saglanmasinda
yabanci Ulkelerin kurallarinin uygulanmasi mimkiindr.

Bazi 6nemli hususlar dikkate alinmalidir: belgelerin dizenlendigi dil, tercimeler, ilgili
makamlar, masraflar, is birligini reddetme gerekgeleri.

Davaya iliskin esaslar, Avrupa Birligi Adalet Divani’nin (Birinci Daire) C-170/11, Maurice Robert Josse
Marie Ghislain Lippens davasindaki 6 Eyliil 2012 tarihli Kararindan alinmustir.

http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsfijsessionid=D5259C8F66713CD188AB

62B62794FF9E?text=&docid=126431&pagelndex=0&doclan

=EN&mode=Ist&dir=&occ=fi

rst&part=18&cid=12244539
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Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

2.1 DAVA B (Anthony ve Ingrid)

Anthony (Kanada vatandasi) ve Ingrid (Avusturya vatandasi), 2015 yilinda ikisi birlikte Miinih’te
calisirken tanismuslar. 23.12.2015 tarihinde Salzburg’da evlendikten sonra ilk mutat mesken yerleri
Miinih olmus. Burada 25.09.2016 tarihinde kiz cocuklari (Andrea) diinyaya gelmis. Daha sonra her ikisi
de Barselona/istanbul’da giizel isler bulmuslar ve buraya tasinmislar. Ailevi sorunlar nedeniyle
26.09.2018 tarihinde ayrilmaya karar vermisler.

Ingrid, kardesi orada yasadigi icin Almanya’ya (Hamburg) tasinmis. Babanin rizasini almadan ve
cocugun pasaportunu kullanarak (pasaportu, her iki ebeveynin de Kanada, Avusturya ve Almanya’daki
ailelerini ziyaret edebilmeleri icin ebeveynlerin rizasiyla almis) ortak ¢ocuklari Andrea’yr da yanina
almis. Ingrid, 15.10.2018 tarihinde Almanya’da: bir ise girmis. Bu nedenle ve kizina ¢ok az vakit
ayirabildigi icin kizin1 10.12.2018 tarihinde ailesinin yasadigi Salzburg’a getirmis (yine Anthony’nin
rizasi olmadan).

Anthony, ailenin ayrilmadan énceki mutat meskeni olan Barselona/istanbul’da kalmis. Kizlarinin hem

Kanada hem Avusturya vatandasligi var.

BAGLANTILAR

Anthony (Kanada)

Ingrid (Avusturya)

Evlilik: 23.12.2015, Avusturya

Evlendikten sonra 1. mutat mesken: Almanya (23.12.2015—- 15.04.2017)
Cocuk: Andrea (Kanada/Avusturya) 25.09.2016 tarihinde Almanya’da dogdu
Ailenin 2. mutat meskeni: Ispanya/Tiirkiye (15.04.2017— 26.09.2018)
Ayrildiktan sonraki mutat mesken:

Anthony: ispanya/Tiirkiye (26.09.2018- ...)

Ingrid + Andrea: Almanya (26.09.2018- 10.12.2018)

Ingrid: Almanya (10.12.2018 - ...)

Andrea: Avusturya (10.12.2018 - ...)

SORULAR

1.-) Anthony’nin 03.05.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundudu talep lizerine Barselona’daki bir Aile

Mahkemesi’nin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:
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- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

2.-) Anthony’nin 03.05.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundudu talep iizerine istanbul’daki bir

mahkemenin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

3.-) Anthony’nin 12.06.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundugu talep (izerine Salzburg’daki bir Yerel

Mahkemenin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

4.-) Her iki talep de ispanya ve Avusturya Mahkemesi nezdinde derdest ise, asagidaki hususlarla ilgili

olarak hangi mahkemenin yetkisi vardir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

5.-) Her iki talep de Tiirk ve Avusturya Mahkemesi nezdinde derdest ise, asagidaki hususlarla ilgili

olarak hangi mahkemenin yetkisi vardir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

Sayfa37

& FIAPP =

TWINNING



-\i.
vrn

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

6.-) Her iki mahkeme nezdine sunulmus herhangi bir talep yoksa ve davanin tamami Barselona’daki
Aile Mahkemesi tarafindan gériilliyorsa, asadidaki hususlarla ilgili olarak bu mahkeme tarafindan

hangi hukuk uygulanacaktir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

7.-) Her iki mahkeme nezdine sunulmus herhangi bir talep yoksa ve davanin tamami istanbul’daki
mahkeme tarafindan gériilliyorsa, asagidaki hususlarla ilgili olarak bu mahkeme tarafindan hangi

hukuk uygulanacaktir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

8.-) Barselona’daki Aile Mahkemesi tarafindan karar verildiginde;

- Bosanma, Avusturya medeni hal kayitlarina nasil yansitilabilir?

- Barselona’daki Aile Mahkemesi ¢cocugun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil
tenfiz edilebilir?

- Barselona’daki Aile Mahkemesi, ortak ¢ocuk Andrea igin nafakay! annesinin demesine karar verirse,
Ingrid’in Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?

- Ingrid Danimarka’da ¢alisiyor olsaydi yukaridaki sorunun cevabi ayni mi olurdu?

9.-) Istanbul’daki mahkeme tarafindan karar verildiginde:

- Bosanma, Avusturya medeni kayitlarina nasil yansitilabilir?

- [stanbul’daki mahkeme, ¢ocugun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil tenfiz
edilebilir?

- Istanbul’daki mahkeme, ortak cocuk Andrea icin nafakayi annesinin 6demesine karar verirse, Ingrid’in

Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?
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10.-) Barselona’da yasayan Anthony, 08.01.2019 tarihinde Andrea’nin Avusturya’dan geri dénmesi igin
talepte bulunabilir mi?

11.-) istanbul’da yasayan Anthony, 08.01.2019 tarihinde Andrea’nin Avusturya’dan geri dénmesi igin

talepte bulunabilir mi?

Dava B (Anthony ve Ingrid) Coziim

1.-) Anthony’nin 03.05.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundugu talep lizerine Barselona’daki bir Aile

Mahkemesi’nin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.
Bosanma

Burada uygulanacak kanun, 2201/2003 sayili Tiziiktir (Eviiligin Taninmasi ve Tenfizi - Briiksel Il

Tiiztigd). Kurallar miinhasir degildir ¢iinkii “veya” ifadesiyle ayrilmaktadir.

‘Madde 3
Genel yetki

1.a Bosanma, ayrilik veya evliligin butlani davalarinda,

— Eslerin miisterek mutat meskeninin bulundudgu yer veya

— Eslerden birinin hala orada oturuyor olmasi sartiyla, eslerin son miisterek mutat meskeni veya

— Davalinin mutat meskeni veya

— Eslerin birlikte dava agmasi halinde, eslerden herhangi birinin mutat meskeni veya

— Dava tarihinden geriye dogru bir yildan beri orada oturuyor olmasi sartiyla davacinin mutat meskeni
veya

— Davacinin, dava tarihinden geriye dogru alti aydan beri oturdugu yer olmasi ve davacinin oturdugu
devletin vatandasi (ingiltere ve irlanda agisindan yerlesim yerinin bu iilkelerden birinde olmasi) olmasi

sartiyla davacinin mutat meskeni mahkemeleri milletlerarasi yetkiye sahip lye devliet mahkemeleridir.
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Bu madde uyarinca, eslerin son miisterek mutat meskeni ispanya’da oldugu icin davayi yiiriitme yetkisi
Ispanya’daki mahkemeye aittir. Buna ek olarak, Ispanya’daki mahkemenin, davaci (Anthony), bir
yildan uzun siiredir Ispanya’da yasadidi icin yine yetkiye sahiptir (aile 15.04.2017 tarihinde ispanya’ya
gelmistir ve dava 03.05.2019 tarihinde agilmistir).

Ebeveyn sorumlulugu

Yine uygulanacak kanun, 2201/2003 sayil Tiiziiktir (EviiliGin Taninmasi ve Tenfizi - Briiksel Il Tiiziigdi).

Genel kural asagida belirtilen 8. maddede yer almaktadir:

‘Madde 8
Genel yargi yetkisi

Ebeveyn sorumluluguna iliskin davalarda davanin agildigi anda ¢ocugun mutat meskeninin bulundugu

iiye devlet mahkemeleri yetkili olacaktir”.

Bu durumda, burada Andrea’nin Avusturya’da mutat meskeni olup olmadidina karar verilmesi
gerekmektedir. Andrea, blylikbaba ve blyiikannesiyle 6 aydan kisa siredir Avusturya’da
yasamaktadir, Almanca biliyor olabilir (annesinin ve annesinin ailesinin tabiiyeti nedeniyle), 2 yasindan
kiiciiktiir ve krese gidiyor olabilir... Bu, yanitlanmasi zor bir sorudur ve Avrupa Birligi Adalet Divani,
bir¢ok kararda bir yorum saglamaktadir ve bu kararlar arasinda 17 Ekim 2018 tarihli C393/18 PPU

sayili kararda su ifadeler yer almaktadir:

“..49  2201/2003 sayil Tiiziigin 8. maddesinde, ebeveyn sorumluluguna iliskin davalarda cocugun
mutat meskeninin bulundugu Uye Devletin mahkemelerinin lehine genel bir yetki veren bir ifade yer
almaktadir (15 Subat 2017 tarihli C499/15 sayili W ve V davasi, EU:C:2017:118, paragraf 52).

50 Ayrica mahkemenin bircok durumda acikladigi lzere, ¢ocugun hala nerede oturdugunun

belirlenmesi icin ¢ocugun bir Uye Devlette fiziksel olarak bulunmasina ek olarak, diger unsurlarin da

cocugun o lilkede bulunmasinin gegici ya da devamli olmayacak sekilde olmadigini agikliga
kavusturmasi gerekmektedir (2 Nisan 2009 tarihli C523/07 sayili A davasi, EU:C:2009:225, paragraf 38;
22 Aralik 2010 tarihli C497/10 PPU sayili Mercredi davasi, EU:C:2010:829, paragraf 49; 9 Ekim 2014
tarihli C376/14 PPU sayili C davasi, EU:C:2014:2268, paragraf 51; 15 Subat 2017 tarihli C499/15 sayili
W ve V davasi, EU:C:2017:118, paragraf 60; 8 Haziran 2017 tarihli C111/17 PPU sayili OL davasi,,
EU:C:2017:436, paragraf 43 ve 28 Haziran 2018 tarihli C512/17 sayili HR davasi, EU:C:2018:513,
paragraf 41).
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52 Bu nedenle, Mahkeme, cocugun ilgili Uye Devletteki mutat meskeninin taninmasinin en azindan
cocudun fiziksel olarak o Uye Devlette bulunmasini gerektirdigini belirtmistir (15 Subat 2017 tarihli ve
C499/15 sayili W ve V davasi, EU:C:2017:118, fikra 61).

53 Yukarida 45-52. paragraflarda belirtilen hususlardan yola ¢ikarak, ¢ocugun biitiinlestigi iddia
edilen Uye Devlette fiziksel olarak bulunmasi, bu iilkede bulunmasinin istikrarligi degerlendiriimeden
Once yerine getirilmesi gereken bir kosuldur ve bu “mutat mesken”, 2201/2003 tarihli Tiiziik uyarinca,

cocugun daha énce hi¢ bulunmadigi bir Uye Devlette olamaz...”

Bir diger ilging karar olan 2 Nisan 2009 tarihli C523/07 sayili davada su belirtiimektedir:

“.. 37 Tiizilk Madde 8(1) anlami dahilinde, cocugun “mutat meskeni”, her miinferit davaya 6zgii
kosullar dogrultusunda belirlenmelidir.

38  Cocudun bir Uye Devlette fiziksel olarak bulunmasina ek olarak, o iilkede bulunmasinin gegici ya
da devamli olmayacak sekilde olmadidini ve ¢ocugun o yerde oturmasinin sosyal ¢evreye ve aile

ortamina az ¢ok bir blitiinlesmeyi yansitabilen diger faktorlerin de secilmesi gerekmektedir.

39 Ozellikle, bir iiye iilkenin sinirlari déhilinde kalisin siiresi, diizenliligi, sartlari ve sebepleri ve
ailenin bu lilkeye tasinmasi, cocugun vatandasligi, devam ettigi okulun yeri ve ¢cocugun okula devam
durumu, ¢ocugun o yerin dilini konusabilmesi ve ¢ocugun o (ilkedeki aile ve sosyal iliskilerinin yani sira

cocugun ebeveyninin kalmakta olunan yerdeki niyetleri de g6z éniinde bulundurulmaldir...”.

Fakat bu uluslararasi ¢ocuk kagirma durumudur. Clinkii Andrea babasinin rizasi olmadan Almanya’ya

ve daha sonra Avusturya’ya tasinmistir.

Bu nedenle, 2201/2003 sayil Ttzigiin 10. maddesi uygulanacaktir. Bu maddeye gére;

“‘Madde 10

Cocuk kacirma durumlarinda yargi yetkisi

Cocudgun haksiz bir sekilde yerinin degistirilmesi veya alikonulmasi durumunda, haksiz yer dedistirme
veya alikoymanin hemen o6ncesinde ¢ocugun mutat meskeninin oldugu iye devletin mahkemeleri,
cocuk baska bir liye devlette mutat mesken kazanana kadar ve asagidaki durumlarda, yargi yetkilerini
muhafaza eder:

(a) Velayet hakki bulunan her kisi, kurulus veya kurum, yer degistirme veya alikoymayi kabullendiginde
veya

(b) Velayet bulunan her kisi, kurulus veya kurum, cocugun nerede oldugu konusunda bilgi sahibi olmus

olduktan veya olmus olmasi gerektikten ve ¢ocuk yeni ortamina yerlestikten ve asagidaki kosullardan
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en az birisi karsilandiktan sonra, ¢ocuk, en az bir yillik bir dénem siiresince bu diger liye devlette ikamet
etmis oldugunda:

(i) Velayet hakki sahibi ¢ocugun nerede oldugu konusunda bilgi sahibi olmus olduktan veya olmus
olmasi gerektikten sonraki bir yil icinde, cocugun gétiirildiigi veya alikonuldugu lye devletin yetkili
makamlarina, higbir geri verme talebi sunulmamis olmasi,

(i) Velayet hakki sahibi tarafindan sunulan bir geri verme talebinin geri ¢ekilmis olmasi ve (i) bendinde
belirlenen stire siniri icerisinde hicbir yeni talebin sunulmamis olmasi,

(iii) Haksiz yer degistirme veya alikoymanin hemen éncesinde ¢ocugun mutat meskeninin oldugu (iye
devletteki bir mahkeme 6niindeki bir davanin, 11. maddenin 7. fikrasi uyarinca kapatilmis olmasi,

(iv) Haksiz yer degdistirme veya alikoymanin hemen éncesinde ¢ocugun mutat meskeninin oldugu lye
devletin mahkemeleri tarafindan, velayet hakki konusunda, ¢cocugun geri verilmesini gerektirmeyen bir

yargi kararinin verilmis olmasi.”

Bu davada, Andrea’nin Barselona’dan yer degistirmesinin lizerinden 1 yildan az bir siire ge¢mistir
(26.09.2018 tarihinden Anthony’nin 03.05.2019 tarihinde dava acmasina kadar). Anthony, dava
acmadan énce Andrea’nin spanya’ya geri dénmesi icin [spanya makamlarina talepte bulunmus
olsaydi, Ispanya’daki mahkeme ebeveyn sorumluluguna iliskin hususlara iliskin karar verecek yetkiye

sahip mahkeme olacakti.

Nafaka

Nafakaya iliskin yetki kurallari, 4/2009 sayili Ttiziikte yer almaktadir.
Alacakli olarak yetkili olacak mahkemeyi secmek miimkiin degildir (cocuk 2 yasindan kiigiiktiir). Bu
nedenle, yetkiye iliskin genel hiikiimler uygulanir.

Genel hiikiimler 3. maddede yer almaktadir.

‘Madde 3

Genel hiikiimler

Uye Devletlerdeki nafaka yiikiimliiliikleriyle ilgili davalarda, yargi yetkisi

(a) davalinin mutat mesken mahkemesi veya

(b) alacaklinin mutat mesken mahkemesi veya

(c) kendi iilkesinin hukukuna gére, nafakayla ilgili dava baglantiliysa kisinin durumuyla ilgili davayi
yliriitme yetkisi olan mahkeme (yetki yalnizca taraflarin tabiiyetine dayali degilse) veya

(d) kendi iilkesinin hukukuna gére, nafakayla ilgili dava baglantiliysa ebeveyn sorumluluguyla ilgili

davada yetkisi olan mahkemeye (yetki yalnizca taraflarin tabiiyetine dayali degilse) aittir”.
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Miinhasir olmayan bu kurallardan, Ispanya’daki mahkeme, nafakaya iliskin husus ebeveyn
sorumluluguyla badglantili oldugu icin nafaka konusunda yetkili oldugunu diistinebilir (yukarida

belirtildigi iizere).

Eslerin mal rejimi

Ispanya, bu genisletilmis is birliginde yer aldigi icin 1103/2016 sayili Tiiziikte yetki kurallari
bulunmaktadir.
Eslerin mal rejimine iliskin dava, bosanmayla ilgili oldugu igin Tiiziigiin 5. maddesi uygulanabilir.

Bu maddeye gére;

‘Madde 5 Bosanma, ayrilik veya evliligin butlani davalarinda yargi yetkisi

1. (AT) 2201/2003 sayil Tiiziik uyarinca, bir Uye Devlet mahkemesine bosanma, ayrilik veya evliligin
butlanina iliskin bir dava acilmasi halinde, 2. fikraya halel getirmeksizin, bu Devletin mahkemeleri, bu
davayla baglantili olarak eslerin mal rejimine iliskin ortaya ¢ikan hususlarda karar verme yetkisine
sahip olur.

2. 1. fikra kapsamindaki eslerin mal rejimlerine iliskin hususlardaki yargi yetkisi, eslerin, bosanma,
ayrilik veya evliligin butlanina iliskin davada karar verme yetkisi tesis eden mahkeme olarak asagidaki
mahkemelerden birini segmesine tabiidir:

(a) (AT) 2201/2003 sayil Tizigin 3. maddesinin 1. fikrasinin 3. bendinin besinci satiri uyarinca,
davacinin hala oturuyor oldugu ve davacinin-davayr agmadan hemen énce en az bir yildir mutat
meskeninin oldugu bir Uye Devletin mahkemesi,

(b) (AT) 2201/2003 sayil Tuztgin 3. maddesinin 1. fikrasinin 3. bendinin altinci satiri uyarinca,
davacinin vatandasi oldugu ve hala oturuyor oldugu ve davacinin davayr agmadan hemen énce en az
altr aydir mutat meskeninin oldugu bir Uye Devletin mahkemesi,

(c) ayrilik davasinin bosanma davasina déndstigi durumlarda (AT) 2201/2003 sayil Tiiziigiin 5.
maddesi uyarinca yetki tesis eden mahkeme veya

(d) ek yetki durumlarinda (AT) 2201/2003 sayili Tiiziigiin 7. Maddesi uyarinca yetki tesis eden
mahkeme.

3. Isbu maddenin 2. fikrasinda atifta bulunulan segim, eslerin mal rejimlerine iliskin konularla ilgili

mahkemeye dava agilmadan 6nce yapilirsa, bu se¢cimin Madde 7(2)’ye uygun olmasi gerekir”.

Ciftin son miisterek mutat meskeni olmasi ve eslerden birinin (Anthony) hala orada oturuyor olmasi
nedeniyle (yetki gerekcelerinden biri) bosanma konusunda spanya’nin yetkisi oldudu icin Ispanya

mahkemelerinin herhangi bir ek kosula gerek kalmaksizin eslerin mal rejimiyle ilgisi yetkisi olabilir.
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2.-) Anthony’nin 03.05.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundudu talep iizerine istanbul’daki bir
mahkemenin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

Bosanma

Tirkiye’de bu konuyla ilgili uygulanabilecek kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
Sézlesmesi olmadigi icin Tiirk mahkemesinin, uluslararasi yargi yetkisine iliskin kendi iilkesinin

kurallarini uygulamasi gerekecektir.

Ebeveyn sorumlulugu

19 Ekim 1996 tarihli Lahey S6zlesmesi’nde ¢cocugun mutat meskenine iliskin genel kural (madde 5) ve
cocugun haksiz bir sekilde yerinin degistirilmesi veya alikonulmasi durumlari (madde 7)
belirtilmektedir.

Bu bir ¢ocuk kagirma durumu oldugu igin burada 7. maddeye atifta bulunulmasi gerekmektedir:

"Madde 7

(1) Cocugun haksiz bir sekilde yerinin degistirilmesiveya alikonulmasi durumunda, yeri degistirilmeden
veya alikonulmadan hemen 6nce mutat meskeninin bulundugu Akit Devletin makamlari, ¢ocuk bir
baska Devlette mutat mesken edinene kadar yetkilerini ellerinde bulundurur ve

a) Velayet hakki bulunan her kisi, kurum veya diger kurulus yerinin degistirilmesi ya da alikonulmasina
riza gosterir; veya

b) Velayet hakki olan kisi, kurum veya baska bir organin ¢ocugun nerede olduguna iliskin bir bilgisi
oldugunda veya olmasi gerektikten sonra ¢ocuk en az bir yil siireyle diger Devlette ikamet etmistir, bu
stire zarfinda hicbir iade talebi beklemede olmamis ve ¢ocuk yeni bir muhite yerlesmistir.

(2) Cocudun yerinin degistirilmesi veya alikonulmasi asagidaki durumlarda haksizdir:

a) Cocugun yerinden alinmadan veya tutulmadan hemen énce mutat meskeninin bulundugu Akit
Devletin kanunlari uyarinca miinferiden veya miistereken bir kisiye, kurulusa veya baska bir organa

verilen velayet velayet hakki ihlal edildiginde ve
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b) Bu haklarin yerinden alinma veya tutulma sirasinda miinferiden veya miistereken gergekten

kullanilmasi veya yerinden alinma veya tutulma icin bu sekilde gergeklestirilebilmesi.

Yukaridaki a fikrasinda bahsedilen velayet haklari 6zellikle kanun hiikmiinden veya adli veya idari bir
karardan ve yahut s6z konusu Devletin kanunlarina gére hukuksal sonu¢ doguran bir anlasmadan

kaynaklanabilir.

(3) 1. fikrada belirtilen makamlar yargi yetkisine sahip olduklari siirece, cocugun gétiiriildiigii veya
alikonuldugu Akit Devlet makamlar1 11. madde uyarinca yalnizca ¢ocugun kisiligi veya mallarinin

korunmasi icin gerekli olan acil tedbirleri alabilir”.

Bu baglamda (2201/2003 sayil Tiiziikteki kurala benzer olarak), ebeveyn sorumluluguna iliskin davayi

yliriitme yetkisi Tiirk mahkemelerinindir.

Cocuk nafakasi

Tiirkiye tarafindan onaylanan bazi Lahey Konferansi sézlesmelerinde, yetki kurallari yer almaktadir
fakat kararin taninmamasi/tenfiz edilmemesine iliskin gerekceler birlestirilmistir. Bu nedenle, resmi
olarak bunlar dogrudan yetki kurallari degildir ancak bunlara uyulmasi tavsiye edilmektedir.

Kararin tenfizi Avusturya veya Almanya’da gergeklesebilir (annenin ¢alistigi ve bazi mallarinin
olabilecedi yerler). 23 Kasim 2007 tarihli Cocuk Nafakasi ve Diger Aile Nafaka Tiirlerinin Uluslararasi
Tahsiline lliskin Sézlesme’de (Tiirkiye, Avusturya ve Almanya bu sézlesmeyi onaylamistir) yer alan

kurallarin g6z éniinde bulundurulmasi tavsiye edilmektedir (tenfizle ilgili olarak).

Karar asagidaki kosullarda tenfiz edilir:

a) Islemlerin basladi§i dénemde davalinin mutat meskeni mense Devlette bulunuyor ise,

b) Davali acik¢a belirterek ya da miimkiin olan'ilk firsatta yargr yetkisine itirazda bulunmadan davanin
esasina iliskin savunma yaparak yargi yetkisini onaylamis ise,

c) Islemlerin basladigi dénemde alacaklinin mutat meskeni mense Devlette bulunuyor ise,

d) Davalinin mense Devlette cocukla birlikte yasiyor olmasi veya orada yerlesim yeri edinmis ve ¢cocuga
destek saglamis olmasi satiyla, islemlerin basladigi dénemde kendisine nafaka baglanmasi karari
verilen ¢cocugun mutat meskeni séz konusu mense Devlette bulunuyor ise,

e) Cocuklarla ilgili olarak nafaka yiikiimliliiklerine iliskin anlasmazhiklar disinda, taraflar arasinda yargi
yetkisine iliskin yazili bir anlasma yapilmis ise veya

f) Yargi yetkisi, yalnizca taraflardan birinin tabiiyetine dayandiriimadik¢a kisisel statii veya velayet

sorumluluguyla ilgili s6z konusu yargi yetkisini gergeklestiren bir makam tarafindan karar verilmis ise.
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f) bendi, nafakaya iliskin yetkiyle ebeveyn sorumluluguna iliskin yetki arasinda baglanti kurmaktadir.
Tiirk Mahkemesinin ebeveyn sorumluluguna iliskin davayi yiiriitme yetkisi oldugu igin ¢ocuk nafakasi

davasini da yiiriitme yetkisi vardir.

Eslerin mal rejimi

Tirkiye’de bu konuyla ilgili uygulanabilecek kurallari belirleyen herhangi bir Lahey Konferansi
Sézlesmesi olmadigi igcin Tiirk mahkemesinin, uluslararasi yargi yetkisine iliskin kendi (lkesinin

kurallarini uygulamasi gerekecektir.

3.-) Anthony’nin 12.06.2019 tarihinde Ingrid’e karsi sundugu talep (lzerine Salzburg’daki bir Yerel

Mahkemenin asagidaki hususlarla ilgili yetkisi:

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

Uygulanacak kurallar, ispanya’dakiyle aynidir ve bu kurallar dogrultusunda, bosanmayla ilgili olarak
Avusturya mahkemesinin yetkisi vardir ¢linkii eslerden biri Avusturya vatandasidir (Ingrid).

Ebeveyn sorumluluguyla ilgili olarak, bu bir ¢ocuk kagirma durumu oldugu igcin Andrea’nin mutat
meskeninin Avusturya’da oldugu distiniilse bile ebeveyn sorumluluguyla ilgili olarak davayi yiiriitme
yetkisi yalnizca Ispanya mahkemelerindedir.

Nafakayla ilgili olarak, alacaklinin (Andrea) mutat meskeninin Avusturya’da oldugu diisiiniiliirse
Avusturya mahkemeleri de yetkili olabilir (ispanya mahkemelerinin disinda).

Son olarak, eslerin mal rejimine iliskin yukarida belirtilen 6zel kural uygulanir ve bu, eslerden birinin

tabiiyetine dayali olarak bosanmaya iliskin yetki durumu oldugu igin eslerin segimine tabiidir.

4.-) Her iki talep de ispanya ve Avusturya Mahkemesi nezdinde derdest ise, asadidaki hususlarla ilgili

olarak hangi mahkemenin yetkisi vardir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.
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Bunlar, yukarida bahsedilen farkl Tiiziiklerde éngdériilen davanin gériilmekte olmasi (lis pendens)
durumlaridir ve her iki mahkemenin de yetkisinin oldugu noktalari belirtmektedir (mal rejimiyle ilgili
sadece lspanya’nin yetkisinin oldudu ebeveyn sorumlulugu haric, bu durumda Avusturya
mahkemelerinin yetkisinin Anthony tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir). Davanin ag¢ildigi ikinci
mahkeme, ilk davanin ag¢ildigi mahkemenin kararina kadar yargilamayi durdurmak zorundadir.

2201/2003 tarihli Tizigin (Eviiligin Taninmasi ve Tenfizi - Briiksel Il Tiziigi) 19. maddesinde yer

almaktadir:

‘Madde 19

Davanin gériilmekte olmasi “Lis pendens” ve bagli davalar

1. Ayni taraflar arasinda bosanma, ayrilikve evliligin butlanina iliskin bir davanin baska bir (iye devlet
mahkemesi énline getirilmesi halinde, davanin sonra agildigi mahkeme re’sen yargilamay: durduracak,

davanin ilk agildigi mahkemenin kararini bekleyecektir.

2. Ikinci bir iiye devlet mahkemesinde acilan ebeveyn sorumluluguna iliskin davanin ayni ¢ocuga ve
ayni dava sebebine iliskin olmasi halinde, davanin ag¢ildidi ikinci mahkeme re’sen yargilamayi

durduracak, ilk davanin agildigi mahkemenin kararini bekleyecektir.

3. Yetki davanin ilk acildigi mahkeme tarafindan tesis edilmisse, davanin sonradan acildigi mahkeme
davanin ilk agildidi mahkeme lehine kendini yetkisiz kabul edecektir. Bu durumda, davay: ikinci bir

mahkemede agan taraf davasini ilk mahkemeye getirebilir.”

4/2009 sayih Tizigin 12. maddesi:

‘Madde 12

Davanin gériilmekte olmasi (Lis pendens)

1. Ayni taraflar arasinda ayni sebebe iliskin bir davanin baska bir iye devlet mahkemesi 6niine
getirilmesi halinde, davanin sonra agildigi mahkeme re’sen yargilamayi durduracak, davanin ilk agildigi
mahkemenin kararini bekleyecektir.

2. llk davanin agildidi mahkemenin yetki tesis ettigi hallerde, davanin agildi§i ikinci mahkeme

yargilamayi durduracak, ilk davanin agildigi mahkemenin kararini bekleyecektir”.

Son olarak, 1103/2016 tarihli Tiiziigiin 17. maddesi:

‘Madde 17
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Davanin gériilmekte olmasi (Lis pendens)

1. Ayni taraflar arasinda ayni sebebe iliskin bir davanin baska bir iye devlet mahkemesi 6niine
getirilmesi halinde, davanin sonra ag¢ildigi mahkeme re’sen yargilamayi durduracak, davanin ilk agildigi
mahkemenin kararini bekleyecektir.

2. Birinci fikrada atifta bulunulan durumlarda, anlasmazlikla ilgili davanin acildigi mahkemenin talebi
lizerine, davanin sonradan acildigi mahkeme, davanin agildigi tarihte derhal davanin ilk ag¢ildigi
mahkemeyi bilgilendirir.

3. ilk davanin agildidi mahkemenin yetki tesis ettigi hallerde, davanin agildigi ikinci mahkeme

yargilamayi durduracak, ilk davanin agildigi mahkemenin kararini bekleyecektir”.

5.-) Her iki talep de Tiirk ve Avusturya Mahkemesi nezdinde derdest ise, asagidaki hususlarla ilgili

olarak hangi mahkemenin yetkisi vardir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

Bu, konuyla ilgili kurallari belirleyen uluslararasi yasal bir belgenin olmadigi davanin gériilmekte olmasi
(lis pendens) durumudur. Bu nedenle, sézlesmelerde éngérilmeyen uluslararasi lis pendens
durumlarina iliskin herhangi bir sey éngoriiliiyorsa Avusturya’nin kendi kurallarina bagli olacaktir
(davanin acildigi ikinci mahkeme). Avusturya mevzuatinda herhangi bir diizenleme yoksa, tiim
sorunlarla birlikte miitenakiz karar riski ortaya ¢ikabilir. Yani kararin baska bir iilkede tenfiz edilmesi

gerekip gerekmedigine dair sorun ortaya cikabilir.

6.-) Her iki mahkeme nezdine sunulmus herhangi bir talep yoksa ve davanin tamami Barselona’daki
Aile Mahkemesi tarafindan gériiliiyorsa, asagidaki hususlarla ilgili olarak bu mahkeme tarafindan

hangi hukuk uygulanacaktir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.
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Barselona’daki aile mahkemesinin yukarida belirtilen tiim konularda karar verme yetkisi vardir. Bu
konulardan biriyle ilgili karar verilecegi zaman, davanin uluslararasi baglantilari nedeniyle, géz éniinde

bulundurulmasi gereken ilk husus, hangi hukukun uygulanacadidir.
Bosanma

Bosanmayla ilgili uygulanacak hukuk kurallari agisindan, ispanya bu genisletilmis is birliginde yer aldigi

icin 1259/2010 sayil Tiiziik uygulanacak yasal belgedir.

Uygulanacak hukuk taraflar tarafindan secilmedidi icin (madde 5°’te 6ngériildiigii lizere), burada

uygulanacak kural 8. maddedeki baglamali sistemdir:

‘Madde 8

Taraflarin uygulanacak hukuku segmemesi halinde uygulanacak hukuk

Madde 5 uyarinca bir se¢cim yapilmamasi halinde, bosanma ve ayrilik davalarinda uygulanacak hukuk:
(a) davanin agildigi tarihte eslerin miisterek mutat meskeninin bulundugu yer hukuku, veya
bulunmamasi durumunda,

(b) eslerin son miisterek mutat meskeninin bulundugu yer hukuku — eslerin davanin ag¢ildigi tarihten
geriye dogru bir yildan daha uzun bir stire énce degistirilmemis olmasi ve eslerden birinin dava agildigi
tarihte hdlen s6z konusu‘devlette yerlesik olmasi sartiyla — veya bulunmamasi durumunda,

(c) davanin agildigi tarihte eslerin miisterek milli hukuku, bulunmamasi durumunda,

(d) davanin agildigi deviet hukukudur”.

Bu davada, eslerin davanin agildigi tarihte miisterek mutat meskeni olmadidi icin (Anthony ispanya’da
ve Ingrid Almanya’da), ilk kural uygulanamaz. Bu nedenle, baglamali sistem dogrultusunda, ikinci
kuralin kontrol edilmesi gerekmektedir.

ikinci kural uygulanabilir. Ciinkii eslerin son miisterek mutat meskeni ispanya’dadir ve davanin acildigi
tarihten geriye dodru bir yildan daha uzun siire yer degistirmemislerdir (26.09.2018 tarihinde yer
degistirmislerdir ve Ispanya mahkemesindeki dava 03.05.2019 tarihinde agilmistir) ve eslerden birinin
(Anthony) mutat meskeni davanin agildi§i tarihte hala ispanya’dadir.

Bu nedenle, bosanmaya iliskin uygulanacak kurallar ispanya kurallaridir.

Ebeveyn sorumlulugu
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Ebeveyn sorumluluguna iliskin uygulanacak hukuku belirlemek amaciyla, ispanya mahkemesinin 19
Ekim 1996 Tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda Tedbirler Yéniinden Yetki,

Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve isbirligine Dair S6zlesme’yi uygulamasi gerekmektedir.

‘Madde 15

(1) Akit Devletlerin makamlari Il. Béliimiin hiikiimleri uyarinca yetkilerini kullanirken kendi hukuklarini
uygularlar.

(2) Bununla birlikte, cocugun kisiliginin ya da mallarinin korunmasi gerektirdigi 6lctide istisnai olarak,
duruma iliskin somut baglantisi bulunan diger Devletin hukuku uygulanabilir veya dikkate alinabilir.
(3) Cocugun mutat meskeninin bulundugu Akit Devletin dedismesi halinde dedisimden itibaren diger
Devletin hukuku, 6nceki mutat meskenin bulundugu Devlette alinan 6nlemlerin uygulanmasina iliskin

kosullar igin gegerli olur”.

Bu durumda, davayi yiiriitme yetkisi ispanya mahkemelerinde oldudu icin Ispanya makamlari ispanya
Hukukunu (ve bu kapsamda Katalonya Medeni Hukuku) uygular ve istisnai olarak baska bir hukukun

uygulanmasina sebebiyet veren hicbir durum yoktur.

Nafaka

Nafakaya iliskin uygulanacak hukukla ilgili olarak, 4/2009 sayili Tizigin 15. maddesinde 2007 tarihli

Lahey Sézlesmesi’ne atifta bulunulmaktadir:

‘Madde 15

Uygulanacak hukukun belirlenmesi

Nafaka yiikiimliiliiklerine uygulanacak hukuk, bu belgeye bagh Uye Devletlerde nafaka
yikimliiliiklerine uygulanacak hukuka iliskin 23 Kasim 2007 tarihli Lahey Sézlesmesi (bundan béyle

2007 Lahey S6zlesmesi olarak anilacaktir) uyarinca belirlenir”.

2007 Lahey Sézlesmesi, 3. maddedeki bazi hususlara atifta bulunan 4. maddesinde ebeveynlerin

cocuklara verdigi nafakaya uygulanacak hukuka iliskin kurallari belirler.

Madde 3
Uygulanacak hukuka iliskin genel kural

Sayfa50

@ FiAPP =

TWINNING




P
Vi

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

(1) Nafaka yiikiimliiliikleri, isbu Sézlesmede aksi belirtilmedik¢e, alacaklinin mutat meskeninin
bulundugu Devletin kanunuyla belirlenir.
(2) Alacaklinin mutat meskeninde bir dedisiklik olmasi halinde, bu degisiklik oldugu andan itibaren yeni

mutat meskenin bulundugu Devletin hukuku uygulanir.

Madde 4

Bazi alacaklilarin lehine ézel kurallar

(1) Asadidaki hiikiimler asagida belirtilen kisilerin nafaka yiikiimliiliiklerine uygulanir:

a) cocuklarina nafaka veren ebeveynler,

b) 5. maddede atifta bulunulan iliskilerden dogan yiikiimliiliikler hari¢, 21 yasindan kisilere yénelik
nafaka veren kisiler (ebeveynler haricg),

c) ebeveynlerine nafaka veren ¢cocuklar.

(2) Alacakli, 3. maddede belirtilen kanuna binaen borcludan nafaka alamaz ise, mahkemenin kanunu
uygulanir.

(3) 3. madde ile birlikte, alacakli, borclunun mutat meskeninin bulundugu Devletin yetkili makamina
dava agar ise, mahkemenin kanunu uygulanir. Ancak alacakli isbu kanuna binaen borgludan nafaka
alamaz ise, alacaklinin mutat meskeninin bulundugu Devletin hukuku uygulanir.

(4) Alacakli, 3. maddede ve bu maddenin 2. ve 3. fikrasinda atifta bulunulan kanunlara binaen

borgludan nafaka alamaz ise, varsa, milli-hukuklari uygulanir.

Yukarida belirtilen maddeler dogrultusunda, prensipte uygulanacak kural, cocugun mutat meskeninin
bulundugu yerin hukukudur. Bu, yukarida belirtilen ve bu davada cocugun mutat meskeninin
Avusturya’da oldugunun géz éniinde bulundurulup bulundurulmayacagina iliskin agik sorudur.

Bu bir cocuk kagirma durumu oldugu igin Andrea’nin mutat meskeninin hala ispanya’da oldugunu ve

bu nedenle ispanya hukukunun uygulanmasi gerektigini savunmak icin gerekce sunulabilir.

Eslerin mal rejimi

1103/2016 sayil Tiiziik (madde 69), yalnizca 29 Ocak 2019 tarihinden sonra evlenen veya bu tarihten
sonra mal rejimlerine uygulanacak hukuku belirten ¢iftlere uygulanmaktadir.

Ingrid ve Anthony bu tarihten 6nce evlendidi icin (23.12.2015) ispanya tarafindan eslerin mal
rejimlerine uygulanacak hukuka iliskin o tarihte onaylanmis diger yasal belgelerin kontrol edilmesi
gerekmektedir.

Ispanya, 14 Mart 1978 Tarihli Evlilikte Mal Rejimlerine Uygulanacak Hukuka iliskin Sézlesme’ye taraf

degildir. Bu nedenle ispanya’nin Uluslararasi Ozel Hukuk kurallari uygulanacaktir.
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Bu kurallar, ispanya Medeni Kanunu’nun 9. maddesinin 2. fikrasinda yer almaktadir ve uygulanacak
hukukun eslerin milli hukuku oldugu belirtilmektedir (bu s6z konusu degildir ¢iinkii Anthony Kanadalidir
ve Ingrid Avusturyalidir). Aksi takdirde, sahsi kanun veya evlilikten dnce verilen resmi belgede segilen
mutat meskenin bulundugu yerin hukuku (bu konuda Anthony ve Ingrid tarafindan hicbir sey
yapilmamistir) veya bulunmamasi durumunda, evlendikten sonraki ilk miisterek mutat meskenin
hukuku uygulanir (bu durumda Almanya (Miinih)).

Bu nedenle, Almanya hukuku uygulanacaktir ve Almanya’nin kazanilmis mal ortakhidi adi verilen

kurallari, eslerin mal rejimine uygulanacak hukuktur.

7.-) Her iki mahkeme nezdine sunulmus herhangi bir talep yoksa ve davanin tamami istanbul’daki
mahkeme tarafindan gériiliiyorsa, asagidaki hususlarla ilgili olarak bu mahkeme tarafindan hangi

hukuk uygulanacaktir?

- Bosanma
- Ebeveyn sorumlulugu
- Cocugun nafakasi

- Ciftin mal rejimi.

Bosanma

Bosanmaya uygulanacak hukuk kurallariyla ilgili olarak, bu konuyla ilgili kurallari belirleyen herhangi
bir Lahey Konferansi S6zlesmesi olmadigr igin Tiirk mahkemesinin, uluslararasi yargi yetkisine iliskin

kendi iilkesinin kurallarini uygulamasi gerekecektir.

Ebeveyn sorumlulugu

Ebeveyn sorumluluguna uygulanacak kurali belirlemek amaciyla Tiirk mahkemesinin 19 Ekim 1996
Tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda Tedbirler Yéniinden Yetki, Uygulanacak
Hukuk, Tanima, Tenfiz ve isbirligine Dair S6zlesme’ye uymasi gerekmektedir.

Ispanya’yla ilgili olarak halihazirda agiklanmistir. Bu nedenle bu davada Tiirk makamlari Tiirk
mevzuatini uygular. Clinkii Tiirk makamlarinin davay: yiiriitme yetkisi vardir ve istisnai olarak baska

bir hukukun uygulamasina sebebiyet verecek bir durum yoktur.

Nafaka

Nafakaya uygulanacak hukukla ilgili olarak, 2 Ekim 1973 Tarihli Nafaka Miikellefiyetine Uygulanacak

Hukuka Dair S6zlesme’nin 8. maddesinde bosanma kararinin verildigi veya tanindidi akit Devlette
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bosanmaya uygulanan kanunun, bosanmis kari koca arasindaki nafaka yiikiimliiliiklerini ve bu
ylikiimliiliiklere dair kararlarin gézden gecirilmesini de diizenledigi belirtilmektedir.

Ancak bu kiz cocuguyla ilgili bir nafakadir. Bu nedenle uygulanacak kural, nafaka alacaklisinin mutat
meskeninin bulundugu yerin kanununun uygulanacagdini belirtilen 4. maddedir.

Bu, durumun, yukarida belirtilen ispanya’daki durumla ayni oldugu anlamina gelmektedir ve cocugun
mutat meskeninin Avusturya’da olup olmadigina karar verilmesi gerekmektedir.

Bu bir ¢ocuk kagirma durumu oldugu igin Andrea’nin mutat meskeninin hala Tiirkiye’de oldugunu

dogrulamak icin gerekge sunulabilir. Bu nedenle, Tiirk hukuku uygulanacaktir.

Eslerin mal rejimi

Eslerin mal rejimine uygulanacak hukuk kurallariyla ilgili olarak, bu konuyla ilgili kurallari belirleyen
herhangi bir Lahey Konferansi Sézlesmesi olmadigrigin Tiirk. mahkemesinin, uluslararasi yargi yetkisine

iliskin kendi iilkesinin kurallarini uygulamasi gerekecektir.

8.-) Barselona’daki Aile Mahkemesi tarafindan karar verildiginde;

- Bosanma, Avusturya medeni hal kayitlarina nasil yansitilabilir?

- Barselona’daki Aile Mahkemesi cocugun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil
tenfiz edilebilir?

- Barselona’daki Aile Mahkemesi, ortak cocuk Andrea icin nafakayi annesinin édemesine karar verirse,
Ingrid’in Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?

- Ingrid Danimarka’da ¢alisiyor olsaydi yukaridaki sorunun cevabi ayni mi olurdu?

Kararin taninmasi ve tenfizine iliskin olarak, yukarida bahsedilen konularin her biri igin kararin verildigi
ve kararin taninmasi/tenfiz edilmesi gereken iilkede uygulamak izere ortak bir yasal belge

bulunmasina gerek yoktur.

- Bosanma, Avusturya medeni hal kayitlarina nasil yansitilabilir?

Karar ispanya’da alinmistir ve Anthony ve Ingrid Avusturya’da evlenmistir. Bu nedenle, Avusturya ve
Ispanya 2201/2003 sayih Tiiziige dahil oldugu icin uygulanacak yasal belge bu tiiziiktiir. Ozellikle

Tlziigiin 21. maddesinde su ifade yer almaktadir:

“‘Madde 21

Bir kararin taninmasi
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1. Bir liye devlette verilen bir yargi karari, herhangi ézel bir usul gerekmeksizin, diger iye devletlerde
taninir.

2. Ozellikle ve 3. paragrafa halel gelmeksizin, baska bir iiye devlette bosanma, yasal ayrilik veya
evliligin iptaliyle ilgili verilen ve bu liye devletin hukuku altinda daha sonra itiraz imkaninin bulunmadigi
bir yargi karari temelinde, bir iiye devletin medeni hal kayitlarini giincellemek icin herhangi ézel bir

usul gerekli kihinmaz”.

Bu nedenle, bosanmaya iliskin ispanya’da alinan kararin Avusturya medeni hal kayitlarina yansitilmasi
icin 6zel bir usule gerek yoktur. Bu icin gerekli belgeler, kararin bir niishasi ve 39. maddede belirtilen

belgedir:

“‘Madde 39

Evlilik konularinda yargi kararina iliskin sertifika ve ebeveyn sorumlulugu konularinda yargi kararlarina
iliskin sertifika

Mense (ye devletin yetkili mahkemesi veya makami, herhangi ilgili bir tarafin talebi (izerine, Ek I'de
(evlilik konulariyla ilgili yargi kararlari) veya Ek Il'de (ebeveyn sorumluluguyla ilgili yargi kararlari)

ortaya konan standart formu kullanarak bir sertifika diizenler”.

- Barselona’daki Aile Mahkemesi cocugun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil
tenfiz edilebilir?

Hem ispanya hem Avusturya 2201/2003 sayili Tiizii§e taraf oldudu icin kararin tenfiz usuliiniin (tenfiz
edilebilirlik beyaniyla birlikte), 28. madde uyarinca, Avusturya mahkemeleri nezdine sunulmasi

gerekmektedir:

‘Madde 28

Tenfiz edilebilirlik kararlari

1. Bir lye devlette, bir ¢ocukla ilgili ebeveyn sorumlulugunun kullaniimasina iliskin verilen, bu liye
devlette tenfiz edilebilir ve teblig edilmis olan bir yargi karari, baska bir liye devlette, herhangi ilgili bir

tarafin basvurusu lizerine bu lye devlette infaz edilebilir olarak ilan edilmisse, uygulanir”.

Tenfiz talebiyle birlikte sunulacak belgeler (Avusturya usul hukuku kapsaminda), kararin bir niishasi ve
39. maddede belirtilen belgedir (yukarida bahsedilmektedir).
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- Barselona’daki Aile Mahkemesi, ortak cocuk Andrea igin nafakayi annesinin 6demesine karar verirse,

Ingrid’in Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?

Hem Almanya hem ispanya’da uygulandidi icin 4/2009 sayili Tiiziik uygulanacaktir.
Ispanya (kararin verildigi iilke), 2007 tarihli Lahey S6zlesmesi’ne badli oldugu icin Almanya tenfiz usulii

uygulanacaktir (tenfiz beyanina ihtiya¢ olmaksizin). Bu, Tiiziigiin 17. maddesine dayanmaktadir:

‘Madde 17

Resmi tanimanin kaldirilmasi

1. 2007 Lahey Soézlesmesi’ne badgh bir Uye Devlette verilen bir karar, herhangi ézel bir usul
gerekmeksizin ve kararin taninmasina itiraz edilmesine olanak tanimaksizin, diger Uye Devletlerde
taninir.

2. 2007 Lahey Sézlesmesi’ne badl bir Uye Devlette verilen ve bu iilkede tenfiz edilebilir bir karar, tenfiz

edilebilirlik beyani gerekmeksizin diger Uye Devletlerde tenfiz edilir”.

Tenfiz talebiyle birlikte sunulacak belgeler (Alman usul hukuku uyarinca), en azindan kararin bir

niishasi ve 20. maddede belirtildigi (izere, Ek I’de yer alan belgedir:

“‘Madde 20

Tenfiz amacina yénelik belgeler

1. Bir kararin baska bir Uye Devlette tenfiz edilmesi amaciyla, davaci, yetkili tenfiz makamlarina
asadida belirtilen belgeleri sunar:

(a) kararin dogrulugunu belirlemek igin gerekli kosullari saglayan kararin bir niishasi,

(b) Ek I’de belirtilen form kullanilarak hazirlanan mense mahkeme tarafindan alinan kararin ézeti,

(c) uygun oldugu hallerde, 6denmemis bor¢larin miktarini ve bu miktarin hesaplandigi tarihi gésteren
belge,

(d) gerekli oldugu hallerde, (b) fikrasinda belirtilen belgenin iceriginin baska alfabeyle yazilmasi veya
tenfiz edecek Uye Devletin resmi diline ya da Uye Devletin birden fazla resmi dilinin olmasi halinde, Uye
Devletin kanunu uyarinca, basvurunun yapildigi yerdeki mahkemenin resmi diline veya resmi
dillerinden birine veya ilgili Uye Devletin kabul edebilecedini belirttigi baska bir dile terciimesi. Uye
Devletler, belgenin doldurulmasi igin kendi resmi dili disinda kabul edebilecedi resmi dili veya Avrupa
Birligi kurumlarinin dillerini belirtebilir.

2. Uye Devletteki yetkili tenfiz makamlari, davacinin kararin terciimesini sunmasini talep etmeyebilir.

Ancak kararin tenfizine itiraz edilirse terciime talep edilebilir.
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3. Bu Madde kapsamindaki terciimeler, Uye Devletlerden birinde terciime yapma ehliyeti olan bir kisi

tarafindan yapiimalidir”.

Her haliikarda, tenfiz talebi ayrica (alacakliya ek olarak) merkezi makam tarafindan alacakli adina ve

merkezi makamin 4/2009 sayil Tiiziik kapsamindaki yetkileri dogrultusunda sunulabilir.

- Ingrid Danimarka’da ¢alisiyor olsaydi yukaridaki sorunun cevabi ayni mi olurdu?

Evet. Ciinkii Danimarka Lahey Sézlesmesi’ne badl olmasa da tenfiz usuli, karari veren devlet

tarafindan belirlenir (Lahey S6zlesmesi’ne badli olsa da olmasa da) ve ispanya sézlesmeye baglidir.

Her haliikarda, tenfiz talebi ayrica (alacakliya ek olarak) merkezi makam tarafindan alacakli adina ve

merkezi makamin 4/2009 sayili Tiiziik kapsamindaki yetkileri dogrultusunda sunulabilir.

9.-) Istanbul’daki mahkeme tarafindan karar verildiginde:

- Bosanma, Avusturya medeni hal kayitlarina nasil yansitilabilir?

- [stanbul’daki mahkeme, ¢ocugun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil tenfiz
edilebilir?

- Istanbul’daki mahkeme, ortak cocuk Andrea igin nafakayiannesinin 6demesine karar verirse, Ingrid’in

Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?

- Bosanma, Avusturya medeni hal nasil yansitilabilir?

iki tarafli bir antlasma yoksa, Tiirk mahkemesi tarafindan verilen karar igin Avusturya mahkemesine
bir resmi tanima usulii sunulmasi gerekebilir. Ancak resmi tanima karari verildiginde Avusturya medeni
hal kayitlarina yansitmaya yénelik tenfiz talebi hem Tiirk mahkemesinin karari hem de resmi tanima

verilmesini emreden Avusturya mahkemesi karariyla birlikte sunulabilir.

- [stanbul’daki mahkeme, ¢ocudun velayetini Anthony’ye verirse, bu karar Avusturya’da nasil tenfiz
edilebilir?

Uygulanacak kural, hem Tiirkive hem Avusturya onayladidi igin 19 Ekim 1996 Tarihli Velayet
Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda Tedbirler Yéniinden Yetki, Uygulanacak Hukuk,
Tanima, Tenfiz ve Isbirligine Dair S6zlesme’dir.

Genel kural, 23. maddede belirtildigi iizere, kararin otomatik olarak taninmasidir:
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“Madde 23

(1) Akit Devletin makamlarinca alinan énlemler, diger tiim Akit Devletlerdeki kanun geredince taninir.
(2) Bununla birlikte tanima asadidaki hallerde reddedilebilir —

a) énlemin, yargi yetkisi Il. Béliimde belirtilen gerekcelerden birine dayanmayan makam tarafindan
alinmasi halinde;

b) énlemin, acil durum haricinde, adli veya idari yargisal islem baglaminda ¢ocugun dinlenilmesine
firsat verilmeksizin talep edilen Devletin temel usul ilkelerini ihlal edecek sekilde alinmasi halinde;

¢) acil durum haricinde, béyle bir 6nlemin sahsin dinlenilmesine firsat verilmeksizin alinmasi halinde,
6nlemin velayet sorumlulugunu ihlal ettigini ileri siiren herhangi bir sahsin talebi lizerine;

d) cocudun listiin yarari g6z éniinde bulundurularak béyle bir tanimanin talep edilen Devletin kamu
diizenine acik¢a aykiri olmasi halinde;

e) s6z konusu 6nlemin, sonradan alinan énlemin talepte bulunulan Devlette tanima icin gereklilikleri
yerine getirmesi durumunda, ¢cocugun mutat meskeninin bulundugu Akit Olmayan Devlette sonradan
alinan énlem ile bagdasmamasi halinde;
f) 33. maddede belirtilen usule uygun.olmamasi halinde.”

Genel kural 23. Maddenin ¢ocuk velayeti hakkinda verilen kararlarda otomatik olarak uygulanmasi ise
de, séz konusu usul Tiirkiye l¢ Hukukunda gerekli degisiklikle diizenlemelerin heniiz hayata

gecirilmemis olmasi nedeniyle hélihazirda uygulanamamaktadir.

- Istanbul’daki mahkeme, ortak cocuk Andrea igin nafakayiannesinin 6demesine karar verirse, Ingrid’in

Almanya’da kazandigi maasin bir kismina nasil el koyulabilir?

23 Kasim 2007 tarihli Cocuk Nafakasi ve Diger Aile Nafaka Tiirlerinin Uluslararasi Tahsiline iliskin
Sézlesme uygulanacaktir. Ciinkii hem Tiirkiye hem Almanya s6zlesmeye taraftir.
Merkezi makamlarin baslica roliiniin yaninda, genel kural 20. maddede belirtildigi lizere kararin

otomatik olarak taninmasidir:

‘Madde 20

Tanima ve tenfizin esaslari

(1) Bir Akit Devlette ("mense Devlet") alinmis bir karar asagidaki kosullarda diger Akit Devletlerde

taninir ve tenfiz edilir:

a) Islemlerin basladig§i dénemde davalinin mutat meskeni mense Devlette bulunuyor ise;
b) Davali acik¢a belirterek ya da miimkiin olan ilk firsatta yargi yetkisine itirazda bulunmadan davanin
esasina iliskin savunma yaparak yargi yetkisini onaylamis ise;

c) Islemlerin basladigi dénemde alacaklinin mutat meskeni mengse Devlette bulunuyor ise;
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d) Davalinin mense Devlette cocukla birlikte yasiyor olmasi veya orada yerlesim yeri edinmis ve ¢ocuga
destek saglamis olmasi satiyla, islemlerin basladigi dénemde kendisine nafaka baglanmasi karari
verilen ¢cocugun mutat meskeni séz konusu mense Devlette bulunuyor ise;

e) Cocuklarla ilgili olarak nafaka ytikiimliiliiklerine iliskin anlasmazliklar disinda, taraflar arasinda yargi
yetkisine iliskin yazili bir anlasma yapilmis ise; veya

f) Yargi yetkisi, yalnizca taraflardan birinin tabiiyetine dayandiriimadik¢a kisisel statii veya velayet

sorumluluguyla ilgili séz konusu yargi yetkisini gerceklestiren bir makam tarafindan karar verilmis ise.”

10.-) Barselona’da yasayan Anthony, 08.01.2019 tarihinde Andrea’nin Avusturya’dan geri dénmesi igin
talepte bulunabilir mi?

Evet, [spanya ve Avusturya’nin taraf oldudu 25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuk?
Vechelerine Dair S6zlesme’de belirtilen tiim kurallarla birlikte. Hem ispanya hem Avusturya Avrupa
Birligi’ne (dye oldugu icin 2201/2003 sayili Tiziik de dikkate alinmalidir. Avusturya mahkemesi,
cocugun Ispanya’ya geri dénmemesine karar verirse, ¢ocugun geri dénmesine iliskin nihai karar

Ispanya mahkemesine aittir.

11.-) istanbul’da yasayan Anthony, 08.01.2019 tarihinde Andrea’nin Avusturya’dan geri dénmesi igin
talepte bulunabilir mi?

Evet, Tiirkiye ve Avusturya’nin taraf oldugu 25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki
Vechelerine Dair Sézlesme’de belirtilen tiim kurallarla birlikte. Avusturya mahkemesi, ¢ocugun

Tiirkiye’ye geri dosnmemesine karar verirse, bu karar nihaidir ve Tiirk makamlari karara itiraz edemez.
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EK CALISMA MATERYALLERI VE KAYNAKLAR

* Transnational Civil Litigation, G.A.Rutherglen, Foundation Press 2016
* Practical Handbook on the Operation of the Service Convention, 4. baski (e-kitap ), 2016, (251 p.)

* Practical Handbook on the Operation of the Evidence Convention, 3. baski (basili versiyon), 2016,
(270 p.)

* Explanatory Report on the 1971 HCCH Judgments Convention, Authors: Ch.N. Fragistas & G. Droz
* A Handbook on the Practical Operation of the Apostille Convention (Apostille Handbook)

* https://eur-lex.europa.eu/homepage.html

* https://www.hcch.net/en/home

https://e-justice.europa.eu/home.do?action=home&plang=en&init=true

EGITIM PLANI

Baslica amaglar ve hedefler asagidaki hususlara iliskin fikirlerin agikliga kavusturulmasidir:
e Adliis birliginin avantajlari
e Uluslararasi Ozel Hukuka giris
e  Farkliis birligi kaynaklari ve ¢6zlilmesi gereken sorunlar
e Hukuk ve aile davalarinda temel ilkeler
Pratik davalar araciligiyla 6grenme
e Her davanin dikkatli bir sekilde okunmasi
e Bu drneklerin baslica hususlarina iliskin genel ve spontane tartisma
e Egitici tarafindan belirtilen fikirler veya sorulara iliskin spesifik tartisma

Seminerin uzunlugu

2 gun:

- 1. Gun: Yazili olarak sunulan konularin s6zlii olarak agiklanmasi ve adli is
birliginin yasal dayanaklarinin ayrintili bir sekilde agiklanmasi
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- 2. GuUn: ABAD igtihadina dayali olarak pratik davalar ve diger Ulkelerde elde
edilen deneyimler

Lojistik gereklilikler

Tartismalara tam katilim saglamak amaciyla, katilimcilar, her birinde en fazla 10 kisi olacak sekilde 4
gruba ayrilmahdir. iki grup A davasini incelerken diger iki grup B davasini inceleyecektir. Bu
oturumlarin sonunda, dort grup bir araya gelecek ve kendi ulastiklari sonuglarla her iki davaya iliskin
genel degerlendirmeye katkida bulunacaktir.

Sayfa60

@ FlIAPP =

TWINNING



-\i.
vrn

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir.

DEGERLENDIRME FORMU

Hukuki konularda adli is birligi uygulamasina giris

Faaliyetin ne kadar ilginizi ¢ekti ve sizin isiniz ne kadar faydali oldu? (1 hi¢ 10 ¢ok ylksek
anlamina gelmektedir).

ilgi cekicilik 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Fayda 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

> Liitfen faaliyetin icerigiyle ilgili olarak agsagidaki ifadelerden hangisine katildiginizi
isaretleyiniz:

U Faaliyet konulari, uygulamadan ziyade daha teorik veya doktrine yonelikti.
Faaliyet konularina yonelik yaklasim teorikten ziyade daha uygulamaya yonelikti.

Faaliyetin konusuna yonelik teorik ve uygulamaya yonelik yaklasimlar dogru bir sekilde
birlestirilmisti.

> Lutfen faaliyetin asagida belirtilen hususlariyla ilgilimemnuniyet diizeyinizi belirtiniz (1 hi¢ 10
cok yiiksek anlamina gelmektedir).

Belgelerin se¢imi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Egiticiler tarafindan sunulan belgeler
(nicelik)

Egiticiler tarafindan sunulan belgeler
(nitelik)
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Faaliyetin uygulanmasinda faaliyeti diizenleyenler ve
egiticiler tarafindan gésterilen ilgi

Katiimcilarin faaliyete gésterdigi ilgi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Zaman dagilimi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Genel olarak organizasyon 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Faaliyetin slresiyle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisine katildiginizi isaretleyiniz:
Cok uzundu, daha kisa olabilirdi.

Sire uzatiimalidir.

C O oy

Faaliyetin icerigi ve siresi iyi ayarlanmisti.

> Bu konuyla ilgili faydali sonuglara ulasildi mi?
Evet

O Hayir

Y

Sizce, faaliyeti diizenleyenler ve egiticiler, ilgili konular hakkinda deneyim ve goéris
paylasimini tesvik etti mi?

Evet
Hayir
Faaliyetin konusu g6z 6niinde bulunduruldugunda, sizce

Egiticilerin mesleki arka plani uygun muydu?

C 0 Vv O O

Farkli bakis acilarina katkida bulunan diger meslek gruplarindan konusmaci eksikligi var
miydi?

> Faaliyeti genel olarak degerlendirdiginizde 1 ila 10 arasinda kag puan verirsiniz?
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Bu yayin, Avrupa Birligi’nin maddi destegi ile hazirlanmistir. icerik tamamiyla FIIAPP F.S.P.’nin sorumlulugu altindadir ve Avrupa Birligi’nin gorislerini

yansitmak zorunda degildir.




