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1. ADALET ALANINDA YENI TEKNOLOJILER
1. Giris

HUkumetler ve adalet yonetimi sistemleri, ag kurma ve surekli yenilige dayali bir model
dogrultusunda yonetimlerinde ve teskilat yapilarinda degisim surecindedir. Bu silrecte bilgi
teknolojileri 6nemli bir rol oynamaktadir.

Avrupa Hakimleri Danigsma Konseyi'nin (CCJE), 7-9 Kasim 2011 tarihinde Strazburg’'da
onaylanan “Adalet ve Bilgi Teknolojileri” hakkinda 14 no.'lu goéristinde (2011) su ifade yer
almaktadir: “Bilgi teknolojileri, adalet yonetiminin iyilestiriimesi, kullanicilarin mahkemelere
erisiminin kolaylastiriimasi ve AIHS Madde 6’da belirtilen adalete erisim, hakimin tarafsizig
ve bagimsizligi, adillik ve makul sure icinde yargilanma haklarinin giglendiriimesine yonelik
bir arag veya vasita olmalidir”.

Ayni sekilde Hakimlerin Sosyal Medya Kullanimina iliskin Baglayici Olmayan ilkelerde,
sosyal medyanin mahkemeler tarafindan kurumsal kullaniminin, uygun oldugu durumlarda,
asagida belirtilen hususlarin desteklenmesi icin degerli bir ara¢ olabilecegi belirtiimektedir:

a) adalete erigim,

b) adalet yonetimi,

c) hesap verebilirlik,

d) seffaflik,

e) vatandaslarin mahkemelere ve yargiya glveni, bunlara iliskin anlayigi ve saygisi.

Ancak bilgi teknolojilerinin uygulanmasi, vatandaslarin kendilerinin internete bagli olmasini
ve bu yeni iliskiyi kabul etme yonunde istekli olmasini ve yargi sistemlerinin, gittikce gelisen
ve daha karmasik hale gelen araglara yatirnrm yapmak i¢in hazirlikli olmasini gerektirmektedir.
Bu da sadece oOnemli bir finansman degil ayni zamanda kamu hizmetinin yeniden
dizenlenmesini ve yargl mensuplarina yeterli egitimin verilmesini gerektirmektedir.

Uluslararasi dizeyde, Avrupa Birligi, Avrupa’nin e-Justice’e iligkin stratejisini ve 2014-2018
dénemi icin kabul edilen eylem planini yenileyen 2019-2023 Avrupa e-Justice Eylem Planini
hazirlamistir. Eylem plani, adli sureglerin idari yonetiminde bilgi ve iletisim teknolojilerini
uygulayarak yargi sistemlerinin verimliliginin artiriimasini amaglamaktadir. Planda ayrica yargi
makamlari ile vatandaslarin adalete erisimi arasinda is birligi olusturulmasi da
amaclanmaktadir. Bu baglamda, Planda ulusal dizeyde ve Avrupa duzeyinde koordineli
tedbirlerin alinmasi 6nerilmektedir.

Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu’nun (CEPEJ) internet sitesinde, Avrupa
mahkemelerinde bilgi teknolojisinin _kullaniminin _gelistiriimesine iliskin bir performans
degerlendirme panosu yer almaktadir.

ispanya’da Temsilciler Meclisi, Adalette Vatandaslik Haklari _Sart’'ni oy birligi ile
onaylamigtir. Sartin 21. maddesinde, ulusal dizeyde ve Avrupa duzeyindeki koordineli
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tedbirlere iligkin usul kanunlarinin hikdmleri uyarinca, vatandaslara elektronik posta, video
konferans ve diger telematik aracglarla Adalet Yoénetimi ile iletisime gegcme hakki verilmektedir.

Vatandaslarin kamu hizmetlerine elektronik olarak erisimi hakkinda 22 Haziran tarihli
11/2007 sayili kanun, idari sureclerin elektronik yonetimine ve idaresine iligkin yasal rejimi
belirleyerek vatandaslarin kamu kurumlariyla elektronik olarak iletisime ge¢gme hakkini kesin
olarak taniyan kanun olmustur. Adalet Yonetiminde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimini
dizenleyen 5 Temmuz tarihli 18/2011 sayili kanunla birlikte normalde yargi kurumlariyla olan
iliskilerin yetkililer aracih@iyla yaratildigu adalet yonetimi alaninda dizenlemeler kabul
edilmigtir.

Bu kanunun baslica hedefleri su sekildedir:

1. Teknoloji ve iletisim kanallarinin kullanimiyla sunulan imkanlar sayesinde resmi
sureglerin hizlandiriimasi.

2. Yeni teknolojilerin yargi mensuplari tarafindan kullaniminin yayginlastiriimasi.

3. Veri iletiminin guvenligini ve usul kanunlarinda yer alan diger gereklilikleri glivence
altina almak amaciyla, yargi sistemine dahil olan kigiler tarafindan kullanilan farkli
uygulamalar gelistirilirken birbirine bagli olma, birlikte ¢alisabilirlik ve glvenlige iliskin asgari
gerekliliklerin bir kanunda tanimlanmasi.

2. Adalete iligkin Bilgi ve iletisim Teknolojileri Uygulamalari ve Araglari

2020 Mart ayinda, ibero-Amerikan Yargr Etigi Komisyonu, yargisal faaliyetler yerine
getirilirken yeni teknolojilerin avantajlar ve zorluklarina dikkat ¢ekmistir. Avantajlar arasinda
izlenebilirlik, hiz ve seffaflik yer almaktadir.

izlenebilirlik, mevcut mevzuatta yer alan kurallar uyarinca elektronik delillerin giivenilirligini
ve yargilamanin gidigatinin izlenmesini saglamaktadir. Hiz, davalar icin bekleme suresini ve
davalarin goérilme sdrelerini kisaltirken seffaflik vatandaglarin adalete ve adalet ydnetimine
guven duymasini saglamaktadir.

Ote yandan, Avrupa Komisyonu da Yapay Zeka ile ilgili Beyaz Kitapta bu ilkeleri
duzenlemistir. Beyaz Kitap, yargi alaninda yeni teknolojilerin kullanimindaki ilerlemeler olarak
belirtilen mikemmeliyet ve glvene yodnelik Avrupa yaklagimini icermektedir:

*  Birdavanin durumuna iligkin bilgi.

+ lletisimin kolaylastiriimasi ve kontroli.

*  Usule iliskin zaman sinirlarinin kontrold.
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* Zaman agisindan etkinlik.
»  Bir davanin esaslarina iligkin bilgilerin daha iyi bir sekilde ele alinmasi.
*  Rutin gorevlerin otomatik hale gelmesi.
+  Gavenligin artirlmasi.
+  Taraflara bilgilerin iletiimesi imkani.

Yapay zekanin yargi sistemlerinde ve ortamlarinda kullaniimasina iliskin Avrupa Etik
Sart’nda (CEPEJ), yargi alaninda yeni teknolojiler kullanilirken gozetilmesi gereken ilkeler
belirtiimektedir.

Ayrica bu konuda 7 Aralik 2016 tarihinde CEPEJ’in 28. toplantisinda kabul edilen Siber
adalete yonelik degisikliklerin nasil yonlendirilecegine iliskin kilavuz — Kullanilan araglar ve iyi
uygulamalarin ézeti (Guidelines on how to drive change towards Cyberjustice Stock-taking of
tools deployed and summary of good practices) de 6nem teskil etmektedir.

2.1 Vatandasglarin adalet yonetimine erisimi ve adalet yonetimiyle iligkisi

Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi'nin 6. toplantisinda (Strazburg, 23-25 Kasim 2005)
kabul edilen ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’'nin géristine sundugu “Adalet ve Toplum”a
iliskin 7 no.’lu gérustunde, “CCJE’nin gorusmeleri, medya aracihgiyla iletisimin yani sira,
mahkemeler ve genel olarak toplumla dogrudan iligkiler olusturulmasinin 6nemini
vurgulamistir. Adaletin topluma entegre edilmesi, adalet sisteminin agilmasini ve kendini
tanitmay1 6grenmesini gerektirmektedir. Burada amag¢ mahkemeleri bir medya sirkine
donlstirmek degil fakat adli strecin seffafligina katkida bulunmaktir. Kugskusuz tam seffaflik,
Ozellikle sorusturmalarin etkililiginin ve ilgili kisilerin ¢ikarlarinin korunmasi ihtiyaci agisindan
mumkun degildir. Ancak adalet sisteminin nasil isledigine iligkin anlayisin suphesiz ki bir egitim
degeri vardir ve vatandaslarin mahkemelerin igleyigine olan guveninin artiriimasina yardimci
olmaldir”.

2.1.1 Mahkemelerin, savciliklarin ve tuzel kisilerin (meslek orgutleri) internet siteleri
Avrupa Savcilari Danisma Konseyi’nin 8. genel kurul toplantisinda (Yerevan, 8-9 Ekim

2013) kabul edilen Savcilar ile Medya Arasindaki iligkiler Hakkinda 8 no.’lu Gériisiinde (2013),
asagida belirtilen tavsiye yer almaktadir:

Halki savcilik faaliyetleri hakkinda zamaninda bilgilendirmek i¢in savcilik teskilatlar ve
ofislerinin internet siteleri dahil olmak Uzere yeni bilgi teknolojilerinin kullaniimasi tavsiye
edilmektedir.
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Ayni sekilde Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi'nin 6. toplantisinda (Strazburg, 23-25
Kasim 2005) kabul edilen ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’'nin gorisine sundugu
“Adalet ve Toplum”a iliskin 7 no.’lu géristinde de benzer bir tavsiye yer almaktadir.

Bu internet sitelerinin amaclarindan biri, vatandaslara haklari ve bu haklari kullanmak veya
kendilerini savunmak igin yuratilecek usuller hakkinda kapsamli bilgi sunulmasidir.

Bu internet siteleri ayrica iletisim strateji ve politikalarinin uygulanmasina da hizmet
etmektedir: basin biltenleri, 6zellikle 6nemli durugsmalarin tamaminin veya bir kisminin yayini,
vatandaglarin adalet sistemi hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmasi igin mahkemelerin ve
savcliliklarin yapisi, isleyisi ve faaliyetleri hakkinda bilgilendirme.

Ayrica Facebook veya Twitter gibi sosyal adlar, 6zellikle bu yeni medyayi kullanan nifusla
ilgili olarak, bu amaca yonelik kullanilabilecek araclardir.

CEPEJ, siber adalete yonelik degisikliklerin nasil yonlendirilecegine iliskin kilavuzda,
asagida belirtilen hususlari vurgulayarak bu araglarin tamaminin faydasini aciklamaktadir:

0 Adalete erisim; adli kararlarin Ucretsiz olarak yayimlanmasi, kisisel verilerin korunmasi
hakkinin gézetilmesi, basin biltenleriyle vatandaslar i¢gin en dnemli veya vatandaslarin en ¢ok
ilgisini gcekecek hususlarin vurgulanmasi araciligiyla saglanmaktadir.

o Bilgi ve iletisim teknolojileri, 6zellikle zorunlu temsiliyet gerektirmeyen adli suireglerde,
davalarin c¢evrimici olarak mahkemeye sevk edilmesi igin de oldukgca faydaldir. Bu,
vatandaslarin evraklari posta yoluyla gdndermesini veya mahkeme kalemine bizzat teslim
etmesini engellemektedir. Evrak teslimi, her kurumun internet sitesinden erigilebilen elektronik
siteler araciligiyla yapilmaktadir.

0 Ayrica tebligatlari almak ve 6zellikle durusmaya katilmak icin SMS veya e-posta da
kullaniimaktadir.

o Son olarak, kilavuzda, yasi veya sosyal statisu nedeniyle herkesin bilgi ve iletisim
teknolojilerine kolay erisimi olmadigi i¢in su anda bilgiye erisim i¢in daha geleneksel araglarin
veya mahkemelere, danigsmalara ve diger turli yardim hizmetlerine basvurunun
kaldirilmamasi gerektigi konusunda uyarida bulunulmaktadir. Prosedurlerin elektronik siteler
araciligiyla yuratalmesi, kimlik dogrulamasi igin elektronik kimlik belgesine sahip olunmasini
gerektirmektedir. Su anda herkesin elektronik kimlik belgesi yoktur.

Avrupa dizeyinde, Avrupa e-Justice internet sitesi, kapsamli bilgiler sunmaktadir ve
gelecekte adalet alaninda tek durak noktasi olmasi icin tasarlanmistir.

Avrupa Birligi’nin internet sitesinde de kurumla ilgili kapsamli bilgiler sunulmaktadir. Bu
internet sitesine ek olarak, Europe Direct (irtibat Merkezi), bazen oldukca uzun ve teknik
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olabilen AB kurallarina iligkin kolay anlagilabilir 6zet sunmaktadir (ayrica vatandaslarin AB’yle
ilgili sorularini yanitlamaktadir).

Avrupa Birligi Adalet Divani ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin internet sitesinin de
alti gizilmelidir.

ispanya’da hem Adalet Bakanlgi ve Savcilik Ofisi’nin hem de Hakimler Genel Kurulu’nun,
bilgilendirme, elektronik merkezleri araciliiyla prosedurlerin yuritilmesi ve kurallara ve yargi
kararlarina erigsim dahil olmak Gzere farkli kullanim amagclarina yonelik internet siteleri vardir.
Ozerk bolgelerin mahkemelerinin de kendi internet siteleri vardir.

Barolarin (https://web.icam.es/) ve sosyal bilimler mezunlari dernegi
(http://www.graduadosocial.org/) gibi diger gruplarin da kendi internet portallari vardir.

2.1.2 Elektronik merkezler

ispanya’daki elektronik merkezlerle ilgili olarak, Adalet Yénetiminde bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanimini dizenleyen 5 Temmuz tarihli 18/2011 sayili kanunda, elektronik
merkezlerin sahip olmasi gereken kapsam ve hizmetler belirtiimektedir.

Kapsam:

a) Merkezin, organin veya organlarin ve ydnetimden sorumlu Kigilerin, sunulan
hizmetlerin ve uygun oldugu hallerde merkezin sundugu yardimlarin tanimlanmasi.

b) Elektronik adliye haritasi veya esdeger bilgiler dahil olmak tzere, elektronik merkezin
dogru kullanimi igin gerekli bilgiler, yonlerin ve farkli bolumlerin belirtiimesi.

c) Dogrudan erisilebilir ve Ucretsiz olmasi gereken merkezin belgelerinin dogrulanmasina
yonelik sistem.

d) Isbu Kanunun hiikiimleri uyarinca, merkezde kabul edilen veya kullanilan elektronik
imza sistemlerinin listesi.

e) Merkezden erigilebilir olacak sekilde elektronik kayit veya kayitlarin olusturulmasina
yonelik kurallar.

f)  Ispanya Kisisel Verilerin Korunmasi Kurumu'nun ve Ozerk Kisisel Verilerin Korunmasi
Kurumlarinin elektronik merkezlerinin bir linkiyle beraber kigisel verilerin korunmasina iligkin
bilgiler.

Vatandaglara ve yetkililere sunulan hizmetler:

a) Elektronik adliyede mevcut hizmetlerin bir listesi.
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b) Hizmetlerin listesi ve elektronik hizmetlerin listesi.

c) Vatandaslarin ve yetkililerin Adalet Ydnetimiyle iletisime gegme haklarini kullanirken
her davada kullanabilecekleri elektronik medyanin listesi.

d) ligili kurumlara éneri ve sikayette bulunmak igin bir link.

e) Yasal olarak belirlenen kosullar kapsaminda dosyanin durumuna erigim.

f)  Alink to the electronic centralized announcement board to ensure access to publicity
of resolutions and communications that by legal provision must be posted on it. Vatandaslarin
kanunen yayimlanmasi gereken kararlara ve tebligatlara erisimini saglamak igin merkezi
elektronik duyuru kuruluna bir link.

g) Merkeze bagli kamu kurum veya kuruluslarinin elektronik kaselerinin teyit edilmesi.

h) Gdulvenlik dogrulama koduyla onaylanan ve merkeze bagh kamu kurum veya
kuruluslar tarafindan hazirlanan belgelerin dogrulugu ve butinligunun teyit edilmesi.

i) Elektronik merkezlerin dogru kullanimi i¢in kullanicilara yonelik elektronik danisma
hizmetleri.

i)  Mahkemeler nezdinde Vatandaslik Haklari Sarti.

ispanya’daki elektronik yargi merkezlerine bu baglantidan erigebilirsiniz.

2.2. Mahkemeler arasinda, diger kurumlarla ve avukatlarla haberlesme

Bilgi ve iletisim teknolojileri; mahkemeler arasinda, mahkemeler ve savcilik ofisi ve ¢esitli
kamu kurumlari arasinda ve elbette avukatlarla elektronik haberlesmede oldukga 6nemli bir
rol oynamaktadir.

2.2.1 Mahkemeler ve avukatlar arasinda haberlesme

GunUmuzde birgok ulkede avukatlar dava evraklarinin, muhaberelerin veya diger
evraklarin iletilmesi igin mahkemelerle elektronik olarak iletisim kurabilmektedir.

CEPEUJ'in siber adalete yonelik degisikliklerin nasil yonlendirilecegine iligkin kilavuzunda
agiklandigi izere, tamamen elektronik sistemin uygulanmasi, iki asamadan gegmektedir. ilk
asamada, evraklarin dijital olarak sunuldugu ve kalem personeli tarafindan dosyaya dahil
edildigi normal elektronik posta kutulari araciligiyla givenli bir iletisim kurulmaktadir. ikinci
asamada ise, avukatlar kalem personelinin mahkeme sistemine giris noktasina verileri
girmeden veya aktarmadan mahkeme bilgi sistemine dogrudan evraklari yuklemektedir ve
kalem personeli sadece evraklarin sunuldugunu onaylamaktadir.
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En gelismis sistemler, mahkeme kalemlerinin is yikinu 6énemli 6l¢clide azaltmaktadir.

Buna ek olarak, mahkemeler ve avukatlar arasindaki elektronik haberlesme, mahkeme
muhaberelerinin alindi belgesi ve zaman sinirlarini hesaplamak amaciyla belgenin ne zaman
alindigini gosteren belge ile birlikte hukuk burolari tarafindan alinmasini saglayacak bir sistem
gerektirmektedir.

ispanya’da, Adalet Yénetiminde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimini diizenleyen 5
Temmuz tarihli 18/2011 sayili kanunda, elektronik merkezler dizenlenmistir ve mahkemeler,
avukatlar ve diger yetkililer arasinda dijital haberlesme sistemi (LexNet) kurulmustur. Bu
sistemin kullanilmasi zorunlu hale getirilmistir. Yalnizca temsil edilmeyen bireyler, evraklari
dogrudan adli kayitlara beyan edebilmektedir.

2.2.2. Kurumlar arasinda elektronik haberlesme

Kurumlar arasindaki elektronik haberlesme de sirecleri buyik ol¢gide hizlandirmakta ve
davalarin ¢dzilmesi icin harcanan zamani azaltmaktadir.

ispanya’da yargi makamlari su anda Tarafsiz Yargl Noktasi (PNJ) olarak bilinen sistem
aracihgiyla davalarin dogru bir gekilde yuruttlmesi igin verilerine ihtiyag duyulan resmi sicillere
dogrudan bagvurabilmektedir.

Bu, Hakimler Genel Kurulu tarafindan yénetilen, Kurulun, Genel Devlet idaresi ve diger
kurumlarin uygulamalari ve veri tabanlarina dogrudan erisim saglayarak yargi makamlarinin
hem ifade alimi hem infaz agamalarinda gerekli olan verilere erigimini saglayan hizmetler agi
olarak kurulmus birlikte ¢alisabilirlik platformudur.

Telematik el koyma hizmeti olarak bilinen mal varliklarinin tespit edilmesi ve banka
hesaplarina el koyulmasina yonelik bir hizmetin uygulanmasina yonelik calismalar devam
etmektedir ve yakin bir zamanda tiim ispanya’da uygulanacaktir. ispanya Bankalar Birlii
(AEB), ispanya Tasarruf Bankalari Konfederasyonu (CECA), Ulusal Kredi Kooperatifleri Birlii
(UNACC) ve Hakimler Genel Kurulu (CPGJ) arasinda bir anlagsma imzalanmasina dayali olan
bu sistem, adli strece dahil olan bireylerin banka hesaplariyla ilgili bircok gérevi eszamanl
olarak yerine getirmektedir: mal varligi arastirmasi, el koyma basvurusu, hesaplarin
dondurulmasi ve acilmasi, emanet mal hesaplarina transfer.

2.2.3 Teknik ve anlamsal birlikte ¢alisabilirlik

Teknik ve anlamsal birlikte galisabilirlik blylk énem arz etmektedir. Amaci, Ust veriler ve
standartlarda  kullanilan  kosullari  uyumlastirarak  sistemler arasindaki iletisimi
kolaylastirmaktadir. Ayrica otomatik ceviri saglayarak dil farkhliklarinin etkisini azaltmayi
amaclamaktadir.
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Avrupa bdlgesinde, e-CODEX teknolojisi https://www.e-codex.eu/ ve Me-CODEX projesi
araciligiyla ulusal kayitlarin birbirine baglanmasi 6ngérilmektedir.

2.2.4 Guvenlik

Suphesiz ki mahkemeler arasindaki, diger kurumlarla ve kayitlarla ve avukatlarla olan
elektronik haberlesmedeki baglica endiselerden biri, idari organlarin maruz kaldigi gittikce
karmasik hale gelen ve sayisi artan siber saldirilara yogunlagsmaktadir. Ancak basil evrakla
haberlesmelerin de savunmasiz oldugu noktalar vardi.

Bu nedenle, Avrupa e-Justice Eylem Planinda da belirtilen 6zellikle sinir dtesi elektronik
prosedlrlerde haberlesmelerin gizliliginin saglanmasi i¢in yeterli araglarin olusturulmasi
sarttir.

2.3. Hakim ve savcilarin desteklenmesine yonelik teknolojiler
2.3.1. Hukim ve kararlarin hazirlanmasinin desteklenmesi

Yeni teknolojilerin hakim ve savcilarin ¢calismalarinda biytk bir etkisi olmaya baglamistir.
Cunku daktilolarin ve el yazisinin yerini kelime isleme programlari almistir.

Bugun bir¢gok hakim ve savci, kararlarini yazmak icin konugmayi tanima uygulamalari ve
yazilimi kullanmaktadir.

2.3.2 Veri tabanlari

lyi arama motorlariyla yasama ve ictihat veri tabanlarina erisim en énemilisidir. Hakim ve
savcilarin isini buyuk dlgtide kolaylastirmistir. Zamandan tasarruf etmelerini saglamaktadir ve
kararlarin teyit edilmesini artirmaktadir.

Bazilarina gore bu veri tabanlarinin gelistiriimesi, uygulayicilarin hukuki gerekgelerinin
degistiriimesine katkida bulunmustur. Uygulayicilarin argimanlari su anda daha az prensibe
dayalidir ve dnceki kararlara gok fazla atifta bulunulmasi sonucunda daha ¢ok emsal kararlara
dayalidir.

Avrupa diizeyinde, AIHM'nin ictihat arama formu ve AB hukukuna, AB hukukunu aktaran
ulusal hukuka, AB Adalet Divanrnin igtihadina ve AB hukukuyla ilgili ulusal i¢tihada erisim
saglayan Eur-Lex internet sitesinin alti ¢izilmelidir. AB hukukunun baslica yonlerini agik ve net
bir sekilde acgiklayan AB mevzuati 6zetlerine iligkin bir boliumu vardir.

Yasal verilere erisimi kolaylastirmak icin ECLI| (Avrupa lctihat Yasasi Tanimlayicisi)
uygulanmistir. ispanya ve diger liye devletler halihazirda bu sisteme dahil olmustur.
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Ayrica Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin internet sitesinde mahkemenin tim kararlari,
hikimete bildiriimis davalar, danisma gérusleri, basin derlemeleri, karar 6zetleri ve Komisyon
kararlari ve raporlart HUDOC veri tabaninda yayimlanmaktadir.

2.3.3 Egitim ve bilgi paylagimi

Yeni teknolojiler, meslek ici egitimde ve hakimler ve savcilar arasinda bilgi ve deneyim
paylasiminda da dnemli bir rol oynamaktadir.

2.3.4 Uzaktan calisma ve elektronik imzalar

Uzaktan calisma ve elektronik imzalar, belli bir yerde fiziki olarak bulunma zorunlulugu
olmadan dosyalara erisebilen, karar hazirlayabilen ve kararlari imzalayabilen hakimler ve
savcilarin isi icin dnemli bir gelismedir.

Covid-19 salgini, ispanya’da uzaktan c¢alisma imkanlarinda bulyilk bir gelisme
saglanmasina neden olmustur. Bu imkanlar, gerekli kaynaklarin sunuldugu hakimler ve
savcilar icin de gecerlidir. Yakin zamanda, uzaktan ¢alismayla ilgili olarak devlet memurlarina
iliskin mevzuatta degisiklikler yapilmistir. Uzaktan ¢alisma gonallilik esasina dayal ve iptal
edilebilir hale getirilmistir. Devlet memurlarina gerekli araclar saglanmistir. isyerindeki risklerin
onlenmesine iligskin kurallara uyulmasi ve kurallarin uygulanmasina iliskin hedefler ve bunlarin
degerlendirmesi belirlenmigtir.

2.3.5 internet

Hakimlerin, yasal olarak kurulmus kanallar diginda adli strecin esaslari ve kisimlariyla ilgili
Ozel internet aramalari yapma olasiligiyla ilgili olarak Hakimler Genel Kurulu Yarg: Etigi
Komisyonu, hakimlerin tarafsizligini muhafaza etmek igin bu uygulamaya karsi ¢ikmistir.

UNODC’nin Hakimlerin Sosyal Medya Kullanimina iliskin Baglayici Olmayan ilkelerinde,
sosyal medyanin, taraflarin ¢evrimici olarak arastiriimasini ve mahkemenin nezdindeki delilin
bir parcasi olmayan hususlarin kesfedilmesini daha kolay hale getirdigi kabul edilmigtir. Farkli
yargi yetkilerinin delil kurallarina tabi olan hakimler, taraflari, taniklari veya diger kaynaklari
cevrimici olarak arastirirken ve bu kisilerin dijital hayatlariyla ilgili 6zel arastirma yaparken
dikkatli olmalidir. CUnkl bu durum hakimin davayla ilgili kararini etkileyebilir (veya boyle bir
etki olduguna dair bir algi olusmasina neden olabilir).

Bu durum savcilar i¢cin daha farkhidir. Savcilar igin internet oldukga faydali bir arag
olabilmektedir.

Etik ve iyi uygulamalarla ilgili bolimde, hakimlerin sosyal medyadaki faaliyetine iliskin bu
ilkelerde yer alan tavsiyelere atifta bulunulacaktir.
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2.4. Mahkemelerin ve savcliliklarin yonetiminde yeni teknolojiler

Yeni teknolojiler, maddi kaynaklarin ve insan kaynaklarinin yonetimine yonelik
uygulamalarin disinda, bu alanda hem verilerin toplanmasi hem de verilerin niteligi agisindan
istatistiksel faaliyette ve her an durumun tespit edilmesi icin verilerin islenmesi, mevcut
ihtiyaclar ve mahkeme sayisi ve personel sayisinin her bdlgedeki yargisal faaliyetleri
yurtitmek igin yeterli olmasi icin tedbirler alinmasi acgisindan dikkate deger bir gelisme
anlamina gelmektedir. istatistikler, eksikliklerin tespit ediimesi ve hedeflere ulasmak igin
program olusturulmasi i¢in de faydahdir.

ispanya’da, 1995 yilindan bu yana yargi makamlarinin her birine iliskin yillik verileri iceren
ve yerel mahkemeler, bdlge mahkemeleri veya Yiksek Mahkeme diizeyinde verilerin
toplanmasi, islenmesi ve birlestiriimesi igin basit bir yol sunan Hakimler Genel Kurulu’nun PC
AXIX aracindan bahsedilebilir.

2.5. Adli stirec yonetiminde yeni teknolojiler

Bu, yeni teknolojilerin adliyelerde ilk kullanimi olmustur ve bilgisayar teknolojileri basili
evraklarin yerini aldigi igin en etkili kullanim alani olmustur. Yeni bilgisayar teknolojileri, dosya
yonetim sistemi araciliiyla dosyanin acilmasindan davalarin dosyalanmasina, diger
adliyelerle is birligi veya bireylerle ve avukatlarla iletisime slrecin daha hizli ve verimli
yuratalmesini mumkun kilmistir.

Ancak mahkemelerin ve savciliklarin yonetiminin bilgisayarlasmasi surecinde, guncel
olmayan veya eski teknolojinin kullanimindan, personelin egitiminin yetersizliginden veya
sistemdeki hatalar veya eksiklikleri hizlica duzeltecek ve kullanicilara yardimci olacak bir
sistemin olmamasindan kaynaklanan sorunlar ortaya ¢ikmistir.

7 Arahk 2016 tarihinde CEPEJ’in 28. toplantisinda kabul edilen Siber adalete yonelik
degisikliklerin nasil yonlendirilecegine iliskin CEPEJ-GT-QUAL kilavuzunda (Kullanilan
araglar ve iyi uygulamalarin Ozeti) aciklandidi Uzere, adalet yonetimi icin bilgi iletisim
teknolojileri sisteminin niteligi, Avrupa Konseyi'ndeki yargi sistemleri arasinda farklilik
g0Ostermektedir. Bunu uygulamaya ilk baslayan sistemler buglin en gelismis sistemler degildir.
Cunki bu sistemlerin hala islevsel olmaya ve zamaninda kendilerine verilen roli oynamaya
devam ederken yakin zamanda gelistirilen diger yazilimlarla baglantili olmalari gerekmektedir.
Bunun diginda, ne kapsamli bir glincelleme ne de ek fonksiyon sunan eski bilgi teknolojilerine
blyUk yatirnrm yapmak zorundadirlar.

Bu, yazilim yonetiminin eski oldugu ve haberlesme, elektronik imza, elektronik dosya veya

durusmalarin kaydedilmesine yénelik modern uygulamalarla bir arada bulundugu ispanya’nin

bazi bolgelerinde de s6z konusu olan bir durumdur. Diger Ulkelerde oldugu gibi, tim
uygulamalarin yeni, modern ve etkili bir sistemde bir araya getiriimesi amacglanmaktadir. -~
Ancak ¢odu bolgede basili evraklardan dijital kayitlara gecis slreci halihazirda i
tamamlanmistir. %
(%)
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19/2015 sayih adli muzayedeler portalina iligkin kanunun uygulamasindan bahsedilmelidir.
Bu kanunun iki net hedefi vardir: surecin seffafligi ve mallarin satisindan olabilecek en ylksek
karin saglanmasi.

Tek bir miizayede portalinin olmasi, vatandaslar bu portala kaydoldugunda mizayedelere
katihmlarini kolaylastirmaktadir. Fiyat verme bicimleri, yasal ve idari mizayedelerle ayni
olacagi icin teklif vermek icin merkez ofise veya ofislere gitmelerine gerek kalmayacaktir ve
ilgilenebilecekleri mallarin mizayede satisi i¢in bildirim alabileceklerdir.

Olasi siber saldirlardan kaynaklanan sorunlarin yani sira, davalarin yonetimindeki en
onemli sorunlardan biri, verilerin niteligidir. Cinkl verilerin kaydedilmesinde genellikle hatalar
meydana gelmektedir, bu da siireci engellemektedir. ispanya’da dijital dosya uygulamasinda
karsilasilan baslica sorunlardan biri, dosyaya daha sonradan danisiimasini kolaylastirmak igin
dosyanin dogru bir sekilde siralanmasidir.

Birgok islev bozukluguna neden olan sorunlardan bir digeri, sistem hatalaridir. Avrupa
Hakimleri Danisma Konseyi’nin (CCJE) 14 no.lu Goérusunde (2011), bilgi teknolojilerinin
isleyisindeki zorluklarin, kisa sureligine bile olsa yargi sisteminin karar almasini veya uygun
tedbirler almasini engellememesinin saglanmasinin énemli oldugu belirtilmigtir.

ispanya’da elektronik dosya kullanimina gecerken asagida belirtilen tavsiyelerde
bulunulmustur:

* Mahkemelerde pilot uygulamalara ihtiya¢c vardir. Hakimler de bu uygulamalarda aktif
olmali ve bunlarin 6nemli bir par¢asi olmaldir.

» Teknoloji egitimi sarttir ve her grubun mesleki ihtiyaclarina gore uyarlanmaldir. Meslek
gruplarina goére farklilastiriimali ve dzellestiriimelidir.

» Adaylar icin teknoloji egitimi kullanici olarak zorunlu olmalidir. Egitim, kullanicinin
ihtiyaclarina gore uyarlanmahdir.

« lyi uygulama rehberleri, sart olmamakla birlikte uygundur. Adaylar igin de uygundur.

* Elektronik dosya, ¢alisma yontemlerinin uyarlanmasini ve teknolojik dinyaya uymayan
yontemlerin degistiriimesini gerektirmektedir.

* Elektronik dosya, ¢zellikle iyi bir gsekilde tasarlanmadidi igin is yukine neden olursa
yargisal islerin ydnetimini etkiler.

« Dijital olarak sunulamayacak (usul hukukuyla) veya dijitallestirilemeyecek (6rnegin, mavi
baski) belgeler vardir. Bu belgeler, slirecin bir pargasidir ancak elektronik dosyanin bir parcasi

o

degildir. Ayni husus mahkumiyet evraklari igin de gecerlidir. —
<

A

* Surecin dogru bir sekilde dizinlenmesi sarttir.
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* Hakimin, zahmetli uygulama degisikliklerine ihtiya¢g kalmaksizin ayni aragta veya ayni
aractan entegre bir sekilde isi icin gerekli tim islevlere erigsiminin olmasi gerekmektedir.

* Yargisal faaliyetler icin 6zel bir bulut depolama alani olmasi tavsiye edilmektedir.

* Diger kamu kurumlarinin dosyalari, her zaman birlikte ¢alisabilirlik standartlarina uyarak
kullanimlari pratik olacak sekilde dahil edilmelidir.

* Yargl makami ve hakimler arasindaki bilgi paylagimi i¢in teknolojik araglar ve uygulamalar
kullanilabilir. Bu, kisisel beyanda bulunulmasini engellemez.

» Beyan vermek igin bir bilgisayar aracinin olmasi faydalidir ve bu ara¢ ¢ok yonlulik,
guvenilirlik ve erisilebilir gegmis 6zelliklerini bir araya getirmelidir.

+ Adli elektronik imzanin, yargisal faaliyetlerin ihtiyaglarina uyarlanmis bir islevi olmahdir.
* Toplanti odalarinda uygun ekranlar ve etkili gorsel-isitsel ekipman olmalidir.
» Uzaktan galigma icin uygun araclarin saglanmasi gerekmektedir.

 Elektronik adli dosyanin igletiimesindeki olaylar, etkili yargisal korumayi etkileyebilir.
Telematik olarak gonderilen evraklar dosyaya dogru bir sekilde eklenmezse, teknik
gerekliliklerle bildirim yapilmazsa ve elektronik haberlesme icin gliivence verilimezse yargisal
koruma etkilenebilir.

» Hakimler, yargisal faaliyetlerini yerine getirmek icin teknolojik araglarina kullaniminda
siber guivenlige iligkin tehlikeleri 6nlemek icin tedbir almalidir.

* Yarg! sisteminde yapay zekaya iliskin gelismelerde tamamen temel haklarin ve usule
iliskin glivencelerin gozetildigini vurgulamak gerekmektedir. Ozellikle adalete erisim, aykiriliga
saygl duyulmasi, silahlarin esitligi, adli yardim, tarafsizlik ve bagimsizlik givencesiyle ilgili
olarak bunlar gozetilmektedir.

2.6 Video konferans

Tam dGlkelerde, Ulkeler arasinda adli is birligi, uzaktan bilirkisi raporlarinin ve ifadelerin
alinmasi amaciyla video konferans kullaniimaktadir. Bu slrecler normalde vyargi
makamlarinda yurutulmekte idi.

Covid-19 salgini basladigindan beri ispanya’da bircok durusma hakimler, savcilar ve
avukatlarin adliyelere gitmesine gerek kalmaksizin video konferans sistemleri araciligiyla
yurGtilmektedir. Bu baglamda, Adalet Bakanhgi, kendi video konferans sistemini kurmustur.

Bu sisteme, hakimler, savcilar ve avukatlar kendi bilgisayarlarindan baglanabilmektedir. E
Goruntuleri ve sesleri kaydedilmektedir ve elektronik dosyaya dahil edilmektedir. Ancak £
A
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taniklarin sorgulanmasi icin delillerin gerekli guvencelerle alinmasini garanti etmek igin
adliyede hazir bulunmak zorunludur.

Ote yandan, durugmalarda video konferansin, ylz ytize katiimin mimkan olmadi§ istisnai
durumlarda kullaniimasi genel olarak kabul edilmektedir. Ancak video konferans, mahkeme
muzakereleri icin yeterli bir sistemdir.

ispanya’da Covid-19 salgininin neden oldugu ilk alarm durumu sirasinda mahkemelerin
faaliyeti buyuk oOlctde etkilenmis olsa da uzaktan caligma sisteminin getirilmesi ve video
konferans sistemlerinin gelistiriimesi, yeni alarm durumlariyla faaliyetleri durdurmadan basa
ctkmayr mumkun hale getirecektir.

2.7. Dijital delil

Bu 6nemli konu, baska bir seminerin konusudur.
3. Hakimler ve sosyal aglar

Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi (CCJE) 7 no.’lu Gértsiunde (2005) sunu belirtmigtir:

Hakimlerin sorumlulugu olan tarafsizlik ve takdir yetkisi gorevleri, bugin mahkemelerin
kamuoyunun bilgilendiriimesinde aktif bir rol oynamasi ©6nlinde bir engel olarak
gorulmemektedir. Cunkl bu rol, yargi bagimsiziginin gergek glvencesidir. CCJE, Uye
devletlerin yargi makamlarini, “egitici rolleri’nin kapsamini genisleterek ve artirarak bu rollerin
yani sira aktif bir rol almalari igin tesvik etmelidir. Bu artik yalnizca karar vermekle sinirli

olmamalhdir. Mahkemeler, “iletisimci” ve “kolaylastirici” olarak hareket etmelidir.

Ancak bugin sosyal aglarin hakimler ve savcilar tarafindan kullaniimasi, yargisal faaliyetin
Otesine gecmektedir. Hakimler ve savcilar, genellikle bu araclari diger vatandaslar gibi kisisel
amagclarla kullanmaktadir. Sosyal aglarin kullaniimasi, ele alinmasi gereken spesifik hususlari
ve etikle ilgili riskleri giindeme getirmektedir.

2019 yilinda, Birlegsmis Milletler Uyusturucu ve Sug Ofisi'nin (UNODC) Kuresel Yargi
Durastluga Agi, dikkate deder bir dneme sahip Hakimlerin Sosyal Medya Kullanimina iligkin
Baglayici Olmayan ilkeleri yayimlamistir.

Bu ilkeler, Bangalor Yargi Etigi ilkelerine dayanmaktadir. ilkelerde, asagida belirtilen
hususlar ele alinmaktadir ve hakimlerin sosyal medya kullanimina iligkin agagida belirtilen

riskler ve firsatlar belirtiimektedir:

1. Hakimlerin hem vatandas olarak hem de yargi mensubu olarak hizmet ettikleri

topluluklara dahil olmasi onemlidir. BOyle bir katilimin gittikge daha fazla ¢evrimici faaliyetler LN
icerdigi bir cagda, hakimlerin sosyal medyaya uygun bir sekilde katilimi yasaklanmamalidir. \—(|U
Ancak yargl mensuplarinin bu sekilde katilmi ve dahil olmasinin kamu yarari, vatandaslarin ”%
(%)
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yarglya ve bir butlin olarak yargi sisteminin ddristligine olan glvenini devam ettirme
ihtiyaciyla dengelenmelidir.

2. Bangalor Yarg: Etigi ilkeleri ve yargi etigine iliskin diger mevcut uluslararasi, bolgesel
ve ulusal kurallar, standartlar ve sdzlesmeler, hakimlerin gergcek hayatlarina oldugu kadar
dijital ortamdaki hayatlarina da uygulanmaktadir. Sosyal medya, ilgin¢ zorluklar ve firsatlari
ortaya ¢ikarmaktadir ve Bangalor ilkelerini farkl sekillerde uygulamaktadir. Hakimler, bunlarin
farkinda olmalidir. Hakimlerin, bu teknolojinin kullanimina iligkin takdir yetkisini yonelik
bilgilendirme yapmak icin ek gereklilikler olabilir. Bu tir ek gereklilikler, herhangi bir zamanda
kullanimda olan 6zel teknolojilere 6zgii olmamali genel olarak uygulanabilir oimahdir.

3. Hakimlerin, karar vermeleri gereken davalarda nasil delil olusturabilecegi dahil olmak
Uzere, genel olarak sosyal medyaya iliskin en azindan temel bilgileri olmalidir.

4. Hakimler, sosyal medyayi Kkisisel olarak kullanmalarinin faydalari, riskleri ve
tehlikelerine iligkin spesifik egitim almalidir.

5. Sosyal medyanin hakimler tarafindan kullaniimasi, makamlarinin gerektirdigi ahlaki
otoriteyi, durustlugu, uygun davranigi ve itibari korumalidir.

6. Hakimler, davalarin acikhga kavusturulmasi ve hukuk kavramlarina erisimde
hukukgularin yardimini alma konusunda tesvik edilmektedir. Hakimler, sosyal medyada ve bu
baglamda ¢evrimici topluluklarda sunulan firsatlari dikkate almalidir.

Ayrica ilkelerde, hakimlerin sosyal medyadaki kimligi, sosyal medyada paylastidi igerik,
davraniglari, gevrimici arkadasliklari ve iligkileri, mahremiyetleri, glvenlikleri ve egitimlerine
iliskin bircok konu ayrintili bir sekilde ele alinmaktadir.

4. Yapay zeka ve adalet

2016 Mart ayinda, yapay zeka Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin (AIHM) kararlarini %79
dogruluk oraniyla tahmin etmigtir. Dava metinleri, yapay zeka ile 6grenme kullanilarak
otomatik olarak incelenmistir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi madde 3.6 ve 8'le ilgili olarak
ingilizce dilinde 584 veri grubu, veri konusu kisi belirlenmistir ve metinde érintiiler bulmak igin
bir algoritma uygulanmistir. Beceri ve 6grenmeyi saglamak igin ayni sayida tecaviz davasi,
Sozlesmeyi ihlal etmeyen davalar olarak segilmistir. Mahkemenin kararinin tahmin edilmesine
iliskin en dnemli unsurlarin kullanilan dil, dava metninde bahsedilen konular ve kosullar oldugu
tespit edilmistir. ilgili konulardan ve kosullardan elde edilen bilgiler birlestirilerek ve bunlari
Soézlesmenin bahsedilen ¢ maddesiyle kesistirerek %79 dogruluk oranina ulasiimistir.

2018 Kasim ayinda, kiresel ekonomik forumu, 20 avukatla, derin bir 6renme sinir agi olan
LawGeek yazilimiyla kargilastigi bir LawGeek arastirmasini tekrarlamistir. Avukatlara (o)
3.000’den fazla madde igeren bes gizlilik s6zlesmesinin incelenmesi ve bu s6zlesmelerdeki \_(|U
30 ortak hukuki sorunun ¢dzilmesi gorevi verilmistir. 20 avukat, s6zlesmeleri incelemek igin ”(%

(%)
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ortalama 90 dakikaya ihtiyag duyarken yapay zekanin 26 saniyeye ihtiyaci olmustur, ki bu
avukatlarin ihtiya¢ duydugu zamandan %99,528 daha azdir. Avukatlar, %85 dogruluk oranina
ulagirken yapay zeka %94 dogruluk oranina ulasmistir.

Su anda Amerikall hukuk barolari, IBM tarafindan olusturulan Ross adindaki bir yapay
zekall avukati ise almaktadir. Ross, insanlarin konustugu dili anlamaktadir ve saniyede
10.000’den fazla sayfayi incelemekte, herhangi bir avukattan ¢ok daha istikrarli ve hizli bir
sekilde yanit vermektedir. Ross’un yanitlari, hukuki randevulari, sorusturma igin faydal diger
maddelere iligkin tavsiyeleri icermekte ve hatta davadaki hakimi ve ilgili taraflari inceleyerek
avukatlarin davalarina daha iyi hazirlanmasina yardimci olmak igin bir glven orani
hesaplamasi saglamaktadir.

Ozetle, yargi alaninda, éngorebilme yetisi her zaman aranmaktadir ve bu yeti milkemmel
hukukgularin ayirt edici bir 6zelligidir. Bu 6zellik, mevcut ve gelecekteki mevzuati inceleme
gorevini kolaylagtirarak ve mevzuatla farkli mahkeme kararlariyla baglanti kurarak hukuk
teknolojisi alanina odaklanmaktadir.

4.1 Tanim

Yapay Zekaya ile ilgili Beyaz Kitap, mikemmeliyete ve glivene yonelik Avrupa yaklasimiyla
baglamaktadir ve yapay zekayi su sekilde tanimlamaktadir:

“Yapay zeka sistemleri, karmasik bir amag¢ s6z konusu oldugunda, veri toplayarak,
toplanan  yapilandiriimis  veya yapilandiriimamis  verileri  yorumlayarak, bilgiyi
gerekgelendirerek veya bu veriden elde edilen bilgiyi isleyerek ve ilgili amaca ulasmak igin
atilmasi gereken en iyi adimlara karar vererek ortamlarini algilama araciligiyla fiziksel veya
dijital boyutlarda hareket eden ve insanlar tarafindan tasarlanmis yazilim (ve muhtemelen
donanim) sistemleridir. Yapay zeka sistemleri, sembolik kurallar kullanabilir veya sayisal bir
model o6grenebilir ve cevrenin o©nceki eylemlerinden nasil etkilendigini inceleyerek
davranislarini uyarlayabilir.”

4.2 Hakimler ve savcilara yonelik imkanlar

CEPEJ, “Yapay Zekanin Yargi Sistemlerinde ve Ortamlarinda Kullaniimasina iligkin Avrupa
Etik Sarti”’nda, adalet alaninda bazi mevcut yapay zeka kullanimlarini genel olarak belirtmigtir:

*  Gelismis ictihat arama motoru
*  Cevrimici uyusmazlik ¢6zimu

+  Karar hazirlanmasina yardimci olunmasi

Analiz (tahmini, gelismis)
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»  Farkli kriterlere gore s6zlesmelerin siniflandiriimasi ve farkli veya uyumsuz s6zlesme
maddelerinin tespit edilmesi

+ Davayla ilgili bilgilere iligkin sohbet botlari (chatbot) veya ihtilafli yaklagimda destek.
Bu firsatlar, yargisal faaliyetlere yonelik asagidaki araglarda siniflandiriimaktadir:
* Risk tahmini ve analizi araclari
*  Sug sorusturmasi ve sugun 6nlenmesi araglari
« islem ve karar alma araglari
4.2.1 Risk tahmini ve analizi araglari

Bunlar, yapay zekanin gelecekteki davranigslarin tahmin edilmesi igin kullanildigi
sistemlerdir. Yani bir sugun olma ihtimalinin en ¢ok oldugu yer, tutuklunun kagma veya yeniden
sorguya cekilme riski olup olmadigi, hiikimlinin izinden déntp donmeyecegi veya bir sirketin
dava acildiktan sonra mal varliklarinin tukenip tikenmeyecegini tahmin etmek igin
kullaniimaktadir. Bu, kolluk kuvvetleri ve adli karar alma sureci i¢in bolgeye daha fazla devriye
gorevlendirilmesi, gegici gbézaltina karar verilmesi, hukimluye izin veriimemesi veya ihtiyati
tedbirler alinmasi acgisindan énemlidir.

Hakimler, bu araglar dogrultusunda kolluk kuvvetlerinin sagladigi bilgileri dikkatli bir sekilde
degerlendirmelidir. Cunku bunlar genellikle eski ve guncel olmayan veri tabanlarina
dayanmaktadir. Bu nedenle, araglarin kalitesi iyi degildir/dUsuktir. Yani érintileri strekli hale
getirmektedir. Ancak su anda bununla ilgili farkindalk olusturuimaktadir. ABD’de CompStat
sug istatistigi programi kullanildigi igin bunun dogrulanmasi yoninde adimlar atilmaktadir.

Bu baglamda, ABD’nin belli eyaletlerinde (New York, Wisconsin, Kaliforniya vb.) hakimler
tarafindan bir mahkumun gelecekte sug isleme riski olup olmadigini belirlemek igin kullanilan
yapay zeka sistemi olan COMPAS’ten bahsedilmelidir. Ancak ProPublica arastirmasinda, bu
aragta kullanilan algoritmanin, azinliklara (6rnegin, siyahi kisiler) karsi dnyargilar igerdigi tespit
edilmigtir. Bu, meshur Loomis — Wisconsin davasinda kullanilan aractir. Bu davada, Eyalet
Yiksek Mahkemesi, eger hakim tarafindan kullanilan algoritmanin seffafliginin olmamasi
hikimde belirleyici bir unsur olmadiysa ve bdylece sirketin gizliliginde/telif hakkinda etkili
olmadiysa, bu durumun savunma hakkinin ihlalini ifade etmedigini belirtmistir.

ABD’de sugun 6nlenmesi/tahmin edilmesi igin en ¢ok kullanilan sistemler su sekildedir:
CrimeScan, PredPol ve CompStat.

ispanya’da en tipik risk analizi araci, icisleri Bakanligr'nin VioGén programi kapsaminda

Ulusal Polis tarafindan gelistirilen bir sistem olan VioGén'dir. Bu sistem, hem durugsmadan —
once hem sonra veya durusma gerceklesmese bile, belli bir dizeyde polis korumasi gerektiren £
©
(%)
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saldir riski duzeyini belirleyen bir sistemdir. Bu aracin uygulamasi on yil 6nceye dayandigi
icin saldirganlarin tekrar sug igsleme orani, son verilere goére %25 oraninda dismustar.

4.2.2 Sug sorusturmasi ve sucun dnlenmesi araclari
YUz tanima

Yiz tanima, yapay zeka araciligiyla, Kisilerin biyometrik verileri vasitasiyla kimliginin
belirlenmesi teknoloijisidir.

Sug sorusturmasi alaninda, bu teknolojinin kullaniimasi birgok yénden ¢ok faydali olabilir
fakat 6nemli riskler de icerebilir (6zellikle su anda bdyle bir teknoloji yeniyken ve hala birgok
hata veriyorken).

Bir yandan, iyi bir yuz tanima yaziliminin kullaniimasi, belli yerlerdeki belli suglularin
varliginin tespit edilmesine yardimci olabilir ve hatta mevcut tanima ¢alismasinin yerini alabilir
(veya tamamlayabilir). Buna ek olarak, kolluk kuvvetlerinin tek bir fotograftan birka¢ dakika
icinde stphelinin profilini bulmasini saglayan uygulamalar vardir (6rnegin, Clearview). Cin’de
de “akilli gozlik’lerin polis memurlari tarafindan kullanimi halihazirda yaygindir ve bu
gozlukler idareyle kapatiimamis hesabi olan vatandaslari tespit edebilmektedir. Arama ve
yakalama emri olan kisilerin yerinin tespit edilmesinde oldukg¢a etkili olabilmektedir.

Diger yandan, ABD’deki bazi sUpermarket zincirleri halihazirda bir yliz tanima sistemi
kullanmaktadir. Bu sistem, kameralar araciligiyla, biyometrik verileri, veri tabanlarinda
hakkinda markete yaklagsmasi/girmesini engelleyen tedbir karari olan veya ayni sekilde
mahkumiyet karari olan yuzlerle értisen yUzleri yakalamaktadir. Boylece derhal polisle irtibat
kurulmaktadir.

Ancak ylz tanima teknolgjisiyle ilgili sorun, 6zellikle kitle gézetim alaninda, kullanilan
verilerin niteliginin dusuk olmasidir. Bu da genellikle yanhs sonuglara ulasiilmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle, ABD’deki bazi sehirlerde (6rnegin, San Francisco), bu teknolojinin
kullanimi kaldirilmigtir. Avrupa’da ylz tanima sisteminin kullaniimasi, Genel Veri Koruma
Thzuguyle dizenlenmektedir. Tuzagun 4.14. maddesinde, biyometrik verilerin ne oldugu
tanimlanmaktadir. 9. maddesinde ise veri islemenin mimkun oldugu davalar belirtiimektedir.

Ses tanima

Ses tanima, yapay zeka araciligiyla, bir insanin yaydigi ses sinyalinin islenmesini ve bunun
icinde yer alan bilginin taninmasini saglayan teknolojidir.

Bu baglamda, Amazon’un Alexa adli cihazindan bahsedilmesi gerekmektedir. Bu cihaz,

ses tanima sistemi araciligiyla, New Mexico’'daki (ABD) bir cinsel saldiri vakasinda polisle N
irtibat kurulmasini saglamistir. Ote yandan, “saldiri algilayic” adi verilen bir sistem, fiziksel —
<
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saldirilarin %90’inin sézli saldiriyla baslamasindan hareketle, fiziksel saldirinin olacagi
durumlari sesle tespit etmekte ve derhal polisle irtibata gecmektedir.

Resim analizi

Resim tanima, yapay zeka araciligiyla, belli sekilleri/sembolleri isleyen ve bunlarda yer alan
bilgileri taniyan bir teknolojidir.

iki sirket, Uluslararasi Ceza Mahkemesine sunmak Uzere onceden delil olusturmak
amaciyla, yapay zeka sistemleri araciligiyla videolarda ve fotograflarda yer alan resimleri
analiz ederek Suriye’de meydana gelen savas suglarinin sorusturulmasi igin programlar
gelistirmektedir. Ancak buyuk teknoloji firmalari (Facebook, Youtube...), su¢ teskil edebilecek
hassas resimleri taniyan ve bunlari paylasan hesaplari derhal engelleyen yapay zeka
sistemlerini halihazirda olusturmustur. Bu, bir yandan faydaliyken bir yandan bu firmalarin
Lahey Mahkemesi’nde kullanabilecegi delilleri yok etmektedir.

Son olarak, ispanya’da polis tarafindan halihazirda plakalarin tespit ediimesi icin kullanilan
yapay zeka sistemlerinden bahsedilmesi 6nemlidir.

Belgelerin analizi

Yapay zeka araciligiyla, belli sekillerin/sembollerin incelenmesini/islenmesini ve bunlarda
yer alan bilgileri taninmasini saglayan teknolojidir.

Bu baglamda, Rolls Roys davasi bir emsal olugturmaktadir. Bu davada, Avrupa’da ilk kez,
bir adli davada belgelerin analiz edilmesi i¢in yapay zeka sistemi kullaniimistir. Bu davada
Ozellikle, yaklasik 30 milyon belgeyi bir insandan 2.000 kat daha hizli bir sekilde analiz etmeyi
ve masraflari %80 oraninda azaltmayi basaran Axcelerate sistemi kullaniimigtir.

Sohbet botlar (ChatBots)

Bu, yapay zeka araciligiyla, ¢cogunlukla sistemle bir insan arasinda otomatik sohbetler
olusturan/surdiren teknolojidir.

Bu baglamda, potansiyel pedofillerin “avlamak” (6rnegin, Sweetie), internet Uzerinden
hukuki danismanlk saglamak veya tehlikedeki bir kisiye yardimci olmak/polisle irtibatini
saglamak icin internet aginda sohbet botlari olugturma imkani vardir.

4.2.3 Islem ve karar alma: LEGALTECH ve “ROBOT HAKIM"

islem araclariyla ilgili olarak, talepleri ve sikayetleri analiz eden, yetkinligi belirleyen,
davanin uygun bir sekilde agildigini dogrulayan, ihtiyati tedbir talebini ve diger taleplerin olup

olmadigini tespit eden ve daha sonra gerekirse daha fazla bilgi talep eden, hakimi bilgilendiren 8

veya dogrudan talebin kabull/reddiyle devam eden ve diger islemleri yapan bir yapay zeka £

sistemi olusturmak icin yeterli teknoloji mevcuttur. S
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TWINNING




This project is funded by the European Union.

Bir davanin ne kadar surecegini ve davanin acildigi mahkemenin kararinin anlamini tahmin
eden uygulamalar vardir (Legaltech). Ancak bazi Ulkelerde (Fransa), bu tir yapay zekanin
kullanilmasi yasaklanmistir.

Ote yandan, karar alma araglariyla ilgili olarak, Estonya érneginin verilmesi énemlidir.
Estonya’da Adalet Bakanligi, dedektif Ott Velsberg ve ekibinden, 7.000 Euro’dan daha az
degeri olan basit uyusmazliklarin ¢ézilmesi igin bir “robot hakim” tasarlamasini istemigtir. Siri
ve Alexa da Estonya’da idari surecler igin hikimet tarafindan kullaniimaktadir.

Bu baglamda 6zellikle Arjantin’de gelistirlen PROMETEA araci ilgi ¢ekicidir.

Cin, 2019 Aralik ayinda, milyonlarca davanin “internet mahkemesi” adi verilen ve taraflarin
hazir bulunmasini gerektirmeyen mahkemelerde ¢6zildiguni duyurmustur.

Avrupa Birligi'nde, (AT) 2006/2004 sayili Konsey Tuzugu ve 2009/22/EC sayili Konsey
Direktifini Degistiren Tuketici Uyusmazliklarinda Alternatif C6zim Yollari Hakkinda
2013/11/EU sayil 21 Mayis 2013 tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi ve tuketiciler
arasindaki uyusmazliklarin ¢dzilmesi igin dijital hakemlik platformlarinin kullaniimasini
ongoren Tiketici Uyusmazliklarinin Online Cézimiine iliskin 524/2013 sayili Tiiziikten
bahsedilebilir.

5 Yeni teknolojilere iligkin etik ilkeler ve iyi uygulamalar

5.1 Yeni teknolojilere iligkin etik ilkeler
Yeni teknolojilerde ve yapay zekada énemli etik ikilemlerle karsilasiimaktadir.

Avrupa diizeyinde, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, yeni teknolojilerle baglantili olarak
insan haklarinin korunmasina iliskin saglam bir ictihat olusturmustur. Bunlar, 6zellikle 6zel ve
aile hayatina sayglyl gdzeten 8. maddesi basta olmak iizere, Avrupa insan Haklari
Soézlesmesi’nde yer alan temel 6zgurliklerden kaynaklanan yasal ilkelerdir.

Bu bdlimde, adalet alaninda yeni teknolojinin kullaniimasina iligkin bazi etik ilkeler ve iyi
uygulamalar agiklanacaktir. Daha sonra kigisel verilerin korunmasi hakki incelenecektir.

Bu konu, UNODC’nin Hakimlerin Sosyal Medya Kullanimina iligkin Baglayici Olmayan
ilkeler ve CEPEJ'in 31. genel kurul toplantisinda (Strazburg, 3-4 Aralik 2018) kabul edilen
Yapay Zekanin Yargi Sistemlerinde ve Ortamlarinda Kullanimina iliskin Avrupa Etik Sartiyla
baglantili oldugu igin ele alinmaktadir.

Sartta, karar alicilar, kanun yapicilar ve yargi mensuplarina ulusal yargi streclerinde yapay
zekanin hizli gelisimiyle micadele etmeleri gerektiginde rehberlik edebilecek ilkelere iligkin bir
cerceve sunulmaktadir.
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Sartta belirtildigi Uzere, CEPEJ’in gbrisu, yapay zekanin adalet alaninda uygulanmasinin,
verimliligin ve niteligin artinlmasina katki sunabilecedi ve yapay zekanin, 6zellikle Avrupa
insan Haklar Sézlesmesi (AIHS) ve Avrupa Konseyi'nin Kigisel Verilerin Korunmasi
Sozlesmesi'nde glvence altina alinan temel haklara uygun ve sorumlu bir sekilde
uygulanmasi gerektigi yonindedir. CEPEJ igin yapay zekanin kamu yararina bir ara¢ olarak
kalmasinin ve yapay zeka kullaniminda bireysel haklarin gézetilmesinin saglanmasi esastir.

CEPEJ, yapay zeka ve adalet alaninda uyulmasi gereken temel ilkeler olarak sunlari
belirlemigtir:

- Temel haklara saygi ilkesi: yapay zeka araclari ve hizmetlerinin tasarimi ve
uygulamasinin temel haklara uygun olmasinin saglanmasi,

- Ayrimcilik yapmama ilkesi: 6zellikle bireyler veya gruplar arasindaki her tarlG
ayrimciligin ortaya ¢cikmasinin veya yogunlagsmasinin énlenmesi,

- Kalite ve guvenlik ilkesi: adli kararlarin ve verilerin iglenmesi agisindan tasarlanan
modellerle sertifikali kaynaklarin ve soyut verilerin ¢ok disiplinli olarak ve guvenli bir teknolojik
ortamda kullaniimasi,

- Seffaflik, tarafsizlik ve adillik ilkesi: veri isleme yontemlerinin erigilebilir ve anlasilabilir
hale getirilmesi, dig denetimlere izin veriimesi,

- “Kullanicinin kontroli altinda” ilkesi: kuralci yaklasimdan kaginilimasi ve
kullanicilarin bilgilendiriimesinin ve se¢imlerinin kendi kontrollerinde olmasinin saglanmasi.

CEPEJ agisindan adli kararlarin ve verilerin algoritmalarla islenmesinde ve bunlarin
kullaniminda bu ilkelere uyulmasi saglanmalidir.

CEPEJ Sartina ek olarak, adli kararlarin ve verilerin islenmesinde yapay zeka uygulamalari
basta olmak Uzere, yargi sistemlerinde yapay zekanin kullaniimasina iligkin derinlemesine bir
calisma bulunmaktadir.

5.2 Hakim ve savcilarin sosyal medyadaki davranislari

Hakimlerin sosyal medyadaki davraniglarina iliskin olarak, UNODC’nin Hakimlerin Sosyal

Medya Kullanimina iligkin Baglayici Olmayan ilkelerinde, asagida belirtilen tavsiyeler yer

almaktadir. Bu ilkeler, savcilar da kapsayabilir.

- Mahkemelerin itibari, yarginin tarafsizhigi ve adilligiyle ilgili mevcut ilkeler, sosyal medyadaki
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iletisime ayni sekilde uygulanir.

- Hakimler, yarginin bagimsizhi@ini, itibarini, dogrulugunu, tarafsizligini veya vatandaglarin
yargiya olan guvenini sarsma ihtimali olan gorusleri internet ortaminda ifade etmekten veya
kisisel bilgilerini paylasmaktan kaginmalidir. Ayni ilke, sosyal medya platformlarinda gergek
isimlerini veya unvanlarini agiklamamay tercih eden hakimler icin de gecerlidir. Clnki takma
isim kullaniimasi, gercek isimlerinin veya unvanlarinin bilinmeyeceginin garantisini
vermemektedir. Sosyal medya, 6zel gorusmeleri (6rnegdin, direkt mesajlar) kolaylastirmaktadir
ve hakimler, sosyal medya siteleri veya mesajlasma hizmetleri Gzerinden taraflarla, taraflarin
temsilcileriyle veya kamuoyuyla davalarla ilgili karar almadan Once 0zel goérusmeler
yapmamalidir.

- Hakimler, sosyal medya platformlarindaki tim etkilesimlerinde ses tonu ve kullandiklari dil
konusunda dikkatli olmali, profesyonel davranmali ve tedbirli olmalidir. Sosyal medya
iceriklerinin tamaminin (6rnegin; gonderiler, gonderilerdeki yorumlar, durum guncellemeleri,
fotograflar vb.) yarginin itibari Gzerinde ne gibi bir etkisinin olabileceginin dikkate alinmasi
faydali olabilir. Ayni sekilde bagkalari tarafindan paylasilan sosyal medya iceriklerine tepki
verirken de bu husus dikkate alinmahdir.

- Hakimler, diger insanlara karsi saygil bir sekilde davranmaldir. Sosyal medyayi
baskalarinin endigelerini dnemsizlestirmek icin veya herhangi bir sebeple yasaklanmis
ayrimcilik iceren agiklamalar yapmak icin kullanmamalidir.

- Hakimler, kiurstiye atanmadan 6nceki herhangi bir dijital icerigin, tarafsizliklarina olan glivene
veya genel olarak yarginin tarafsizligina olan glivene zarar verip vermeyecegini digtinmelidir.
Bu icerik s6z konusu riskleri iceriyorsa hakimler bu icerigi kaldirmayi diisinmelidir. igerigin
kaldiriimasinin dogru olup olmayacagi ve bunun nasil yapilacagina iligkin tavsiye almalari
gerekebilir.

- Bir hakime internet ortaminda hakaret edilirse veya tacizde bulunulursa, hakim kidemli
meslektaslarindan veya yargi sistemindeki mevcut diger mekanizmalardan tavsiye almalidir
fakat dogrudan yanit vermekten kaginmalidir.

- Hakimler, ilgi duyduklari konulari takip etmek igin sosyal medya platformlarini kullanabilirler.
Kendi “yanki odalarini” olusturmaktan kag¢inmak igin farkli konulari ve elestirmenleri takip
etmeleri faydal olabilir. Ancak hakimler bunlarla baglantilarinin vatandaslarin hakimin
tarafsizligina veya genel olarak yarginin tarafsizhgina olan givenine zarar verebilecegi
hallerde belli savunucu gruplari, kampanyalari veya elestirmenleri takip etme veya begenme
konusunda dikkatli olmahdir.

- Hakimler, sosyal medya hesaplarini kendi mali veya ticari ¢ikarlar veya Gglncu taraflarin
mali veya ticari ¢ikarlarini artirmak icin kullanmamalidir.

- Hakimler, sosyal medya baglaminda “arkadas olma”, “begenme” gibi kavramlarin,
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geleneksel kullanimdan farkl olabileceginin ve daha az yakin veya baglantili iligkiler
olabileceginin farkinda olmalidir. Ancak internet ortaminda veya baska tirli etkilesim
diizeyinin daha kigisel veya yakin oldugu durumlarda, hakimler Bangalor Yarg: Etigi ilkelerini
gOzetmeye devam etmelidir.

- Hakimler, periyodik olarak gecmisteki ve mevcut sosyal medya hesaplarini denetlemeli ve
gerektiginde icerik ve iligkileri incelemek igin girisimde bulunmalidir.

- Hakimler; takipci/arkadas/vb. takip etmek ve/veya engellemek icin uygun kurallar
belirlemelidir. Ozellikle de bunlarin takip edilmesi ve/veya engellenmesinin, bir dnyargi veya
pesin hikim var gibi gériinmesine neden olacagdi durumlarda kurallar belirlenmelidir.

- Hakimlerin internet ortaminda arkadaslik ve baglanti kurarken ve/veya arkadas isteklerini
kabul ederken gerekli 6zeni ve dikkati gostermesi gerekmektedir.

- internet ortamindaki iligkiler veya igerikle ilgili bir belirsizlik oldugu zaman, hakimlerin sosyal
medya uzmanlarindan ve/veya yargl etigi danismanlarindan danismanlik almasi tavsiye
edilmektedir.

- Derdest davalarda ve genel kural olarak, hakimlerin taraflardan veya taraflarin yasal
temsilcilerinden gelen arkadaslik isteklerini kabul etme veya bu kigilere arkadagslk istegi
gonderme ve bunlarla sosyal medya Uzerinden diger etkilesimlere gegcme konusunda dikkatli
olmasi gerekir. Ayni durum taniklar veya diger ilgili kisiler icin de gecerlidir.

- Hakimlere, bir hakimin etik yuktmlulikleri ve sosyal medya kullaniminin bu yakamlaliklere
uyulmasina nasil zarar verebilecedi konusunda ailelerini ve yakin arkadaslarini nasil
bilgilendirmeleri gerektigi konusunda egitim verilmelidir.

- Hakimlere, kullandiklari sosyal medya platformlarinin guvenlik ve gizlilik politikalari, kurallar
ve ortamlar hakkinda bilgi sahibi olmalari, bunlari periyodik olarak incelemeleri ve kisisel,
profesyonel ve kurumsal durustlik ve korumanin saglanmasi amaciyla tedbirli davranmalari
tavsiye edilmektedir. Ortama bakilmaksizin, hakimlerin sosyal medya Uzerinde, kamuoyunun
bilgisine sunuldugunda utang verici veya uygunsuz olabilecek herhangi bir yorum yapmamasi
veya herhangi bir davranigta bulunmamasi tavsiye edilmektedir.

- Hakimler, sosyal medya Uzerinde kisisel bilgilerin paylasiimasiyla ilgili riskler ve bunun
uygunlugu hakkinda farkindalik sahibi olmahdir. Ozellikle sosyal medyadaki paylasimlar
aracihgiyla dogrudan veya dolayli olarak bulunduklari konumu ya da benzer bilgileri aciga
vurmakla ilgili gizlilik ve guvenlik risklerinin farkinda olmalidir.

5.3 Yeni teknolojilere iligkin iyi uygulama

Son olarak, ibero-Amerikan Yargi Etigi Komisyonu’nun hakim ve savcilarin yeni teknolojileri
kullanmasina iligkin 12 no.’lu Gorusunde asagdida belirtilen tavsiyeler yer almaktadir:
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I. Hakim ve asistanlarina, calistiklari mahkeme tarafindan kullanilan yeni bilgi
teknolojilerinin ézellikleri, tasarimi, isleyisi ve islevselligi hakkinda sirekli egitim verilmelidir.

Il. Hakimlere yonelik egitimde, yeni teknolojilerin kullanildigi en az U¢ durum ayirt
edilmelidir:

A. Yargisal mudahalede etkinligin, verimliligin veya niteligin artirnimasina imkan saglayacak
bir arac olarak yeni teknolojiler.

B. Yasadisi eylemler, uygunsuz veya kotl egilimli eylemler ve bunlarin kullanimiyla ve
kullanimindan kaynaklanabilecek ve yargl sisteminin ele almasi gereken uyusmazliklarla
sonucglanan anlasmazliklar veya uyusmazliklar 1siginda adli stirecin bir pargasi olarak yeni
teknoloijiler.

C. Sosyal aglarin, veri bankalarinin ve benzer sistemlerin ¢apraz etkisinin 1s1ginda yargisal
faaliyet ortami olusturan yeni senaryolar.

lll. Hakimin, yeni teknolojilerin kullaniminin kabul edilebilir olmasi icin bu teknolojilerin
tasarimi hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekmektedir.

IV. Hakim, erigilebilirlik veya orantililik kurallarini karsilamadiginda ya da dogru bir karar
icin gerekli unsurlari saglamadiginda yeni teknolojilerin kullanimini tercih etmeme konusunda

bagimsiz olmalidir.

V. Hakim, yeni teknolojilerin kullaniminin taraflar arasindaki silahlarin esitligine zarar
vermemesi i¢in dikkatli bir sekilde tarafsiz olmaldir.

VI. Her hallikarda, hikmin gerekgesinde bir siphe, olasilik veya belirsizlik olmamasi igin
sebeplerin beyan edilmesi, teknik destegin degil hakimin sorumlulugundadir.

VII. Hakim, yeni teknolojilerin yardimiyla gorevini icra etmek igin dogru seffafligi ve aleniyeti
surdurmelidir.

VIIl. Hakim, yeni teknolojilerin verimliliginin vurgulandigi adil yargilanma hakkinin ve
yargilamalarin makul sirede yuruttilmesi hakkinin taraflara saglamasini kolaylastirmalidir.

IX. Hakim, yeterli kurumsal sorumlulukla, yeni teknolojilere kargi glven tesis etmelidir.
6. Verilerin Islenmesi ve Korunmasi

Yukarida Dbelirtildigi Uzere, yeni teknolojilerin hakimler ve savcilar tarafindan
kullaniimasinda bir risk vardir. Bunlardan biri kisisel verilerin korunmasi hakkidir.
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Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi'nin (CCJE), 7-9 Kasim 2011 tarihlerinde Strazburg’da
onaylanan “Adalet ve Bilgi Teknolojileri” hakkinda 14 no.’lu gériusinde (2011), dava
kayitlarinda, dosyalarda, hazirlik notlarinda ve projelerinde, adli kararlarda ve adli surecin ve
mahkeme yonetiminin degerlendirilmesine iligkin istatistiksel verilerde yer alan veri ve bilgilerin
yeterli duzeyde guvenlikle ele alinmasi gerektigi belirtiimektedir. Mahkemelerde bilgiye erigim,
gOrevlerini yerine getirmek i¢in bu bilgiye ihtiya¢ duyan kisilerle sinirlandiriimalidir.

6.1 Kisisel verilerin korunmasi temel hakki

Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi S6zlesme’nin 17. maddesinde “kisilerin 6zel
ve aile yasamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykir olarak
mudahalelere karsi temel hakki yer almakta ve kisiler onuru veya itibari hukuka aykiri
saldirilara” karsi korunmaktadir.

Benzer gekilde, 2013 yiinda BM Genel Kurulu, dijital haberlesmeler baglami dahil olmak
Uzere Ozel hayatin gizliligine saygl duyulmasi ve 6zel hayatin gizliliginin korunmasini, bu
haklarin ihlallerine son verilmesini ve ilgili ulusal mevzuatin uluslararasi insan haklari hukuku
kapsamindaki yukumlultklerini yerine getirmesini saglamak gibi bu ihlallerin 6nlenmesi igin
gerekli kosullarin olusturulmasini emretmistir.

Kisisel verilerin korunmasi hakki, Avrupa Birligi Temel Haklar Sart’'nin 8. maddesinde ve
16.1 maddesinde agikc¢a taninan bir temel haktir.

6.2 Hakkin duzenlenmesi

Adalet Yonetimi tarafindan kisisel verilerin islenmesine iligkin tim islemler ayni kurallara
tabi degildir.

AB Parlamentosu ve Konseyi'nin 27 Nisan 2016 tarihli ve 2016/679 sayili, 95/46/EC sayil
Direktifi yararlikten kaldiran, kisisel verilerin islenmesi karsisinda gergek kisilerin korunmasi
ve bu tur verilerin serbest dolagimina iliskin TUzigdl madde 2.2.d’de, bu Tlzugin kamu
guvenligine yonelik tehditlere karsi givence saglanmasi ve bu tehditlerin 6nlenmesi de dahil
olmak Uzere suglarin énlenmesi, sorusturulmasi, tespiti veya kovusturulmasi ya da cezalarin
infaz edilmesiyle ilgili olarak yetkin makamlar tarafindan Kkisisel verilerin islenmesine
uygulanacagi belirtiimektedir.

Kisisel verilerin kolluk ve yetkili makamlar tarafindan kullaniirken korunmasi, kisisel
verilerin kolluk ve yetkili makamlar tarafindan islenmesi agisindan kisilerin korunmasina ve bu
tur verilerin serbest dolagimina dair (AB) 2016/680 sayil Direktife tabiidir.

Son olarak, (AT) 45/2001 sayili TGzUgu ve 1247/2002/AT sayih Karari yururlikten kaldiran,
AB kurumlari, organlari, ofisleri ve ajanslari tarafindan kigisel verilerin islenmesi bakimindan
gercek kisilerin korunmasina ve bu verilerin serbest dolagimina iliskin 23 Ekim 2018 tarihli ve
(AB) 2018/1725 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Tuzugu vurgulanmalidir.
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6.2.1 Suclara iliskin verilerin islenmesi

(AB) 2016/679 sayili Tuzugun 10. maddesinde, mahkumiyet kararlari ve ceza gerektiren
suclara iliskin ya da ilgili glvenlik tedbirlerine iligkin kisisel verilerin ancak asagidaki
durumlarda islenebilecegi belirtiimektedir:

- Resmi merciinin denetimi altinda.

- Veri sahiplerinin haklari ve 6ézgurliklerine uygun givenceler saglayan Birlik veya tye
devlet hukuku cergevesinde isleme faaliyetine onay verildiginde.

(AB) 2016/679 sayili Tuzagun 23.1.d maddesinde kamu guvenligine yonelik tehditlere
kargi glvence saglanmasi ve bu tehditlerin énlenmesi de dahil olmak Uzere suclarin
Onlenmesi, sorusturulmasi, tespiti veya kovusturulmasi ya da cezalarin infaz edilmesi
amaciyla veri sahiplerinin haklarinin kisitlanabilecegi belirtiimektedir.

Bu haklara getirilen kisitlamalar (ve bu verilerin islenmesinden sorumlu ve bunlari isleme
yetkisi olan kisilerin yiktmltlUklerine getirilen kisitlamalar), bu haklara gélge dusirecek kadar
ileri gidemez. Getirilen kisitlamalarin,

- temel hak ve 6zgurluklerin esasina saygi gostermesi,

- demokratik bir toplumda gerekli ve orantili bir tedbir teskil etmesi gerekmektedir.

Mahkumiyet kararlari ve ceza gerektiren suglara iliskin kisisel verilerin biyuk ¢aph olarak
islenmesiyle ilgili olarak, (AB) 2016/679 sayili Tuzlkte asagida belirtilen ek glvenceler

saglanmaktadir:

- Kontrolérin, veri isleme faaliyetine iligkin bir veri koruma etki degerlendirmesi
gerceklestirmesi (madde 35.3.b),

- Veri koruma gdrevlisi belirleme yukimluligu (madde 37.1.c).
6.2.2 Kisisel veriler (ceza gerektiren suglara iliskin olmayanlar)

Adalet Yoénetimi tarafindan islemler sirasinda islenen Kkisisel veriler, kigisel verilerin
tamamen ya da kismen otomatik araclarla veya kisisel verilerin otomatik araglar haricinde bir
dosyalama sisteminin parcasini olusturan veya bir dosyalama sisteminin pargasini
olusturmasi amaclanan araglarla islenmesine bakilmaksizin (27 Nisan tarihli 2016/479/AB
sayili Tazagun 2. maddesi), 27 Nisan tarihli 2016/479/AB sayili Tuzukte belirtilen hikimlere

tabiidir.
Bu nedenle, kisisel verilerin islenmesi, diger kamu kurumlari igin belirlenen suregle ayni oV
olacaktir. £
A
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6.2.3 Adli veri yonetimine iligskin diger hususlar

CEPEJ, siber adalete yonelik degisikliklerin nasil yonlendirilecegine iligkin kilavuzda, ilk
olarak, ilgili bilgi teknolojileri uygulamasiyla kisa, orta ve uzun vadede uretilecek verinin
miktarinin g6z ardi edilmemesinin dnemini vurgulamaktadir. Cinkd bu hesaplama, uygulama
icin ve adalet sisteminin dogru bir sekilde islemesi igin gerekli depolama alaninin miktarini
belirleyecektir. Elbette burada bazi masraflar ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarin da gelecekteki
artis| ve piyasa dalgalanmalari 6nceden planlanmalidir.

ikinci olarak kilavuzda, olasi siber saldirilar ve heklemeden kaynakl risklere karsi uygun
tedbirlerin alinmasi i¢in uyari yapiimaktadir.

Uclincii olarak, verilerin uzun vadede nasil depolanacag@ina dikkat gekilmektedir. Kamuya
ait sunuculara yatinm yapilmasi, veri butunlugune daha iyi bir givence saglayabilmektedir
fakat verilerin zaman icinde depolandiklari donanim tiri nedeniyle veya format ve dil
degisiklikleri nedeniyle eskimesi riskine karsi givence saglayan bir ¢6zim bulunmasi da
onemlidir. Bu teknik hususlar dusinulirken, burada adalet sisteminin “hafiza’sinin tehlikede
oldugunun ve s6z konusu verilerin sadece yillar sonra tekrar agilmasi gerekebilecek davalar
icin degil ayni zamanda kurumlarin gegmisi icin de énemli oldugunun farkinda olunmalhdir.

Son olarak, dis hizmet saglayicilarin kullaniimasina iliskin sartlarin dizenlenmesinin 6nemi
vurgulanmaktadir.

2. GERCEK VAKALAR

VAKA 1

ispanya’da bir hakim, Hakimler Genel Kurulu Yargi Etigi Komisyonu'na asagida belirtilen
hususta danismigtir:

Celigkili tibbi delillerin sunuldugu gecgersizlige iliskin bir hukuk davasi. Davaci,
yurimesini kisitlayan ve bu nedenle ingsaat is¢isi olarak ¢alismasini engelleyen bir
yaralanma oldugunu iddia ediyor. Durusmadan iki saat sonra hakim tesadlfen tren
istasyonunda davaciyla kargilasiyor ve davacinin normal bir sekilde ydiriidiigiini
goriyor. Hakim, bu bilgiyi karar verirken dikkate alabilir mi?

Istasyonda davaciyla kargilasmasaydi istemeyecedi bir bilirkisi raporu veya bagka bir
delil isteyebilir mi?

Hakimin bu bilgiyi tesadiifen degil de davaciyi takip ettigi icin edindigine dair bir sorun

ortaya cikabilir.
o0
Ayrica yeni teknolojilerin kullaniimasi olasiligina iliskin ikilemler de vardir. Ornegin, Nﬂ
hakim internet (izerinden bu kisinin bilgileriyle ilgili arastirma yapabilir mi? §
G FIAPP =
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Mantiken bu sorun birgok farkli davayr (sadece is gbremezlik davalari degil)
kapsayacak sekilde genisletilebilir ve konu ayni olacaktir. is géremezlik durumunda,
bu Kiginin twitter veya glinliik faaliyetlerinin “izini” biraktidi ve ylriyebildigini gbsterdigi

baska bir bilgisayar araci kullandigini ddigtinelim.

X

Hakimin tesadlifen veya degil (ki bu daha tartismalidir) bildigi “maddi gercedi’n dikkate
alinmasi veya bu bilginin gbz ardi edilmesi ve sadece durugsmada sunulan delillerin
dikkate alinmasi gerekecektir. Bu, hukuk alaninda uzman olmayan bir vatandas igin
zordur. Cilnkl konuyu arkadaslarimla ve ailemle paylastigimda benzer siiphelerin

ortaya ¢iktigini gbérddm.

Kendimi dogru bir sekilde ifade edebildim mi bilmiyorum ve hukuki bakis agisiyla bu
sorunun diger alanlardaki bozulmus ve yasadigi delillere benzer oldugunun
farkindayim. Ayrica is hukukunda, sirketlerin kisilerin bilgisi olmadan c¢ektigi videolarin
gecersiz oldugunu beyan ediyoruz. Fakat bu tir davalarda delilin gegersiz oldugu
varsayimi daha net gériintiyor.

Sorun, ézel hayata davetsiz bir sekilde dahil olmasina ragmen “arastirmaci hakim”in
emsal olmasina izin verilip verilmeyecegidir. Bu riskleri kaginilmaz olarak gérsem de
yeni teknolojilerin yanhs kararlardan kaginmak icin birgcok bilgi saglayabilecegi

dogrudur. Siniri nerede giziyoruz?

Dagitilacak metin:
Ekte yer alan 1 no.'lu dokiman

http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Comision-de-Etica-
Judicial/Dictamenes/Dictamen--Consulta-1-2019---de-08-de-abril-de-2019--Imparcialidad--
Informacion-obtenida-fuera-del-proceso--Uso-de-internet-para-buscar-informacion-sobre-
las-partes--sus-abogados-o-el-objeto-de-la-controversia-

VAKA 2

Baska bir hakim, komisyonun yukaridaki hususla ilgili gorugtnu okurken, asagidaki soruyu
sormustur:
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Bence burada bir niians var.

Benim glinliik deneyimime gére (sehir planlama ve gevre davalari), cogunlukla kuskulu
glivenilirlik agiklamalariyla (ilgili arsa hakkinda) ve bilirkisilerin taraflar adina bildirdigi

gértsglerle karsilasiyorum.
Deneyimlerime gére, utanmadan bizi kandirmak igin birgok girisimde bulunuluyor.

Bu tiir davalarda ben arastirmalarimi internet (izerinden (Google maps ve digerleri)
yapiyorum ve ilgili bir sey gérirsem bunu meslegimin bir parcasi olarak siirece
tasiyorum.

Bu kosullar altinda herhangi bir etik ilkeyi ihlal ettigimi distiinmiyorum. Burada kamu
yarari tehlikede ve ben taraflara bunu re’sen degerlendirme olasiligi sunuyorum. Bu
konuda gértiglerinizi 6grenmek isterim.

Dagitilacak metin:
Ekte yer alan 2 no.’lu dokiiman

http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Comision-de-Etica-udicial/Dictamenes/Dictamen--
Consulta-7-19---de-5-de-junio-de-2019--Imparcialidad--Informacion-obtenida-fuera-del-
proceso--Uso-de-internet-para-buscar-informacion-sobre-las-partes--sus-abogados-o-el-
objeto-de-la-controversia--Sobre-el-dictamen--Consulta-1-19-

3. ILAVE OKUMA

- Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi'nin (CCJE) 7-9 Kasim 2011 tarihinde Strazburg’'da
onaylanan “Adalet ve Bilgi Teknolojileri’ne iliskin 14 no.’lu Gorusu (2011)

- BiRLESMiS MILLETLER UYUSTURUCU VE SUC OFISI’NIN (UNODC) Hakimlerin Sosyal
Medya Kullanimina iliskin Baglayici Olmayan ilkeleri

- Avrupa Birligi'nin 2019-2023 Avrupa e-Justice Eylem Plani

- [spanya Adalette Vatandashk Haklari Sarti

- 7 Aralik 2016 tarihinde Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu’nun (CEPEJ) 28. toplantisinda
kabul edilen Siber Adalete yonelik dedisikliklerin nasil yonlendirilecegine iliskin kilavuz —
Kullanilan araclar ve iyi uygulamalarin ozeti

- Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi'nin 6. toplantisinda (Strazburg, 23-25 Kasim 2005) kabul
edilen ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin géristine sundugu “Adalet ve Toplum”a iliskin

7 no.’'lu gdrusu
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https://rm.coe.int/090000168074825b
https://www.unodc.org/res/ji/import/international_standards/social_media_guidelines/Social_Media_2020.pdf
https://www.unodc.org/res/ji/import/international_standards/social_media_guidelines/Social_Media_2020.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-ES/TXT/?uri=CELEX:52019XG0313(02)
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-ES/TXT/?uri=CELEX:52019XG0313(02)
https://sedejudicial.justicia.es/sje/PA_WebApp_SGNTJ_NSJE/descarga/Carta%20de%20derechos%20de%20los%20ciudadanos.pdf?idFile=a9809969-7228-4a35-97f2-b924ec38ab44
https://rm.coe.int/16807482de#_Toc462148815
https://rm.coe.int/16807482de#_Toc462148815
https://rm.coe.int/1680747698
https://rm.coe.int/1680747698
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- Avrupa Savcilari Danisma Konseyi'nin 8. genel kurul toplantisinda (Yerevan, 8-9 Ekim
2013) kabul edilen Savcilar ile Medya Arasindaki iliskiler Hakkinda 8 Sayili Gériisii (2013)

- Hakimlerin yeni teknolojileri kullanmasi: avantajlar ve etik zorluklara iliskin Yeni Gorls
(2020). ibero-Amerikan Yargi Etigi Komisyonu.

- Yapay Zekaya ile ilgili Beyaz Kitap “mikemmelivet ve guvene yonelik Avrupa vaklasimi”.
Avrupa Komisyonu. Briksel, 19.2.2020

- CEPEJ'in 31. genel kurul toplantisinda (Strazburg, 3-4 Aralik 2018) kabul edilen Yapay
Zekanin Yarqgi Sistemlerinde ve Ortamlarinda Kullaniimasina iliskin Avrupa Etik Sarti

- Yapay Zekada Etik ve Verilerin Korunmasina iliskin Deklarasyon. 40. Veri Koruma ve
Mahremiyet Komiserleri Uluslararasi Konferansi, 23 Ekim 2018, Briiksel

- Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi S6zlesme. Birlesmis Milletler (BM)

- Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 4 Eylul 2013 tarihinde kabul edilen “Asya-Avrupa
Otesi Bolgedeki transit yollarda daha iyi baglanti ve telekomiinikasyon icin is birliginin
gelistiriimesi’ne iliskin karar

- Avrupa insan Haklari Sozlesmesi

- AB Parlamentosu ve Konseyi’'nin 27 Nisan 2016 tarihli ve 2016/679 savili, 95/46/EC sayili
Direktifi yururlukten kaldiran, kisisel verilerin islenmesi karsisinda gercek kisilerin korunmasi
ve bu tlr verilerin serbest dolasimina iliskin TUzugi

- Kisisel verilerin kolluk ve vetkili makamlar tarafindan islenmesi acisindan Kkisilerin
korunmasina ve bu tir verilerin serbest dolasimina dair (AB) 2016/680 savyili Direktif

- (AT) 45/2001 sayih Taziokga ve 1247/2002/AT sayili Karar vyirdrlikten kaldiran, AB
kurumlari, organlari, ofisleri ve ajanslari tarafindan kisisel verilerin islenmesi bakimindan
gercek kisilerin korunmasina ve bu verilerin serbest dolasimina iliskin 23 Ekim 2018 tarihli ve
(AB) 2018/1725 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Tuzugu

4. EKLER

1. RAPOR (1/2019 SAYILI MUZAKERE)

2. RAPOR (7/19 SAYILI MUZAKERE)
5. EGITIM REHBERI/PLANI

METODOLOJI
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https://rm.coe.int/1680747848
https://eticayvalores.poder-judicial.go.cr/images/CIEJ/Noveno_Dictamen_CIEJ.pdf
https://eticayvalores.poder-judicial.go.cr/images/CIEJ/Noveno_Dictamen_CIEJ.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_en.pdf
https://rm.coe.int/ethical-charter-en-for-publication-4-december-2018/16808f699c
https://rm.coe.int/ethical-charter-en-for-publication-4-december-2018/16808f699c
https://www.privacyconference2018.org/system/files/2018-10/20180922_ICDPPC-40th_AI-Declaration_ADOPTED.pdf
https://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/CCPR.aspx
https://undocs.org/en/A/RES/67/298
https://undocs.org/en/A/RES/67/298
https://undocs.org/en/A/RES/67/298
https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_eng.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2016.119.01.0001.01.ENG&toc=OJ%3AL%3A2016%3A119%3ATOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2016.119.01.0001.01.ENG&toc=OJ%3AL%3A2016%3A119%3ATOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2016.119.01.0001.01.ENG&toc=OJ%3AL%3A2016%3A119%3ATOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/AUTO/?uri=celex:32016L0680
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/AUTO/?uri=celex:32016L0680
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32018R1725&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32018R1725&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32018R1725&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32018R1725&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32018R1725&from=ES
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Mevcut faaliyetin metodolojisi hem teorik hem katihmci olacaktir. Bunlarin ikisi arasinda uygun
bir denge saglanacaktir.

Modul tasariminda, egiticiler tarafindan teorik hususlarin anlatiimasina iliskin gerekililik,
egiticilerin aciklama yapacadi tartismalar, katilimcilarin gergek davalardan yola ¢ikarak hem
bireysel hem grup olarak yapacagi vaka calismalari ve veri tabanlarinin kullanimi dikkate
alinmistir.

EGITICILERE YONELIK TAVSIYELER

1). Egiticilerin, katilimcilarin incelenen konularla ilgili egitim ihtiyaclarini karsilayabilmek igin
teorik icerik hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasi énemlidir.

I1). Seminer programinin igerigi dikkate alindiginda iki farkli bélim vardir:

Birinci bolum, ilgili konularin temel hususlarinin aciklandigr 40 dakikalk teorik bolumdur.
Bdylece seminerdeki vaka ¢alismasi dogru bir sekilde yapilabilecektir. Katilimcilara sorularini
sormalari i¢in zaman verilecektir ve egiticilerle katilmcilar arasinda tartisma yapilacaktir.

Seminerin ikinci béliminde (1 saat) agiklama yapildiktan sonra katilimcilarin Gzerine
dusunmesi icin vakalar sunulacaktir. Vakalar gruplar halinde c¢aligildiktan sonra egiticinin
rehberliginde bir tartisma yapilacaktir.

Seminerdeki vaka ¢alismasi, asagidakiler basta olmak Uzere, uluslararasi ve ulusal veri
tabanlarinda igtihat ve mevzuat arastirmasini icermelidir:

Curiae.es
EUR-Lex
HUDOC

Turk mevzuati ve ictihadi veri tabanlari
Kapanis (10 dakika) egitici tarafindan tartismalar 6zetlenerek yapilacaktir.

). Katilimcilarin, seminere aktif bir sekilde katilmalari ve teorik kisimda sorulari oldugunda
¢ekinmeden sorularini sorabilmeleri i¢in bir gliven ortaminin olusturulmasi gerekmektedir.

IV). Katilimcilarin, seminerde yer alan konularin meslek hayatlarindaki onemiyle ilgili Gnceden
bilgilendirilmesi gerekmektedir.

V). Egiticilerin, geleneksel akademik egitimden farkh olarak, katilimcilar arasinda rahat bir
sekilde hareket edebilecekleri acik bir alan saglanmasi tavsiye edilebilir.

VI). Egiticiler, aralarda bile katilimcilarla diyalog kuracak ve katilimcilarin sorularini
yanitlayacaktir. Boylece katilimcilarin guveni ve katilimi artabilir.
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VII) Son olarak, egiticiler ekte sunulan belgelerden faydalanabilirler.

6. DEGERLENDIRME FORMU

S1. Katildiginiz faaliyetle ilgili olarak, faaliyetten neler beklediginizi ve faaliyetin mesleki
egitiminize ne tur bir katkida bulunduguyla ilgili asagida 1 ila 10 arasinda bir puanlama
yapiniz (1 hig 10 gok yuksek anlamina gelmektedir).

Beklentilerin karsilanmasi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Katki 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

S2. Faaliyet ne kadar ilginizi gekti ve sizin isiniz ne kadar faydali oldu? (1 hig 10 cok yilksek
anlamina gelmektedir).

Tlgi cekicilik 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Fayda 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

S3. Lutfen faaliyetin icerigiyle ilgili olarak asadidaki ifadelerden hangisine katildiginizi
isaretleyiniz:

L Faaliyet konulari, uygulamadan ziyade daha teorik veya doktrine yénelikti.
1 Faaliyet konularina yénelik yaklasim teorikten ziyade daha uygulamaya yénelikti.
a Faaliyetin konusuna yonelik teorik ve uygulamaya yonelik yaklasimlar dodru bir sekilde

birlestirilmisti.

S4. Lutfen faaliyetin asadida belirtilen hususlariyla ilgili memnuniyet diizeyinizi belirtiniz (1 hig
10 ¢ok yliksek anlamina gelmektedir).

Secilen konular 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Belgeler (nicelik) 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Belgeler (nitelik) 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Egiticilerin faaliyete gésterdigi ilgi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
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Katilimcilarin faaliyete gésterdigi ilgi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1
Zaman dagihmi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1
Genel olarak organizasyon 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

S5. Faaliyetin stresiyle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisine katildiginizi isaretleyiniz:
U Cok uzundu, daha kisa olabilirdi.
Q Sire uzatiimalidir.

U Faaliyetin icerigi ve siresi iyi ayarlanmisti.

S6. Seminerde bu konuyla ilgili faydali sonuglara ulasildi mi?
U Evet
O Hayrr

S7. Sizce, faaliyeti dizenleyenler ve editiciler, ilgili konular hakkinda deneyim ve gorus
paylasimini tesvik etti mi?

U Evet

O Hayir

S8. Faaliyeti genel olarak degerlendirdiginizde 1 ila 10 arasinda kag puan verirsiniz?:
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