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1. CEZA DAVALARINDA ONARICI ADALET
VE UZLASTIRMA

1. ONARICI ADALETIN TEMELLERI

1.1 ONARICI ADALET VE “BARIS KULTURU”

Onarici adalet ve uzlastirma kavramlari, genellikle “Baris Kultiri” olarak bilinen ideolojik ve
kavramsal bir cerceveye yerlestiriimektedir. Baris Kiiltirt kavrami, Barnig Kaltira Bildirgesi-
Eylem Programini kabul ederken Birlesmis Milletler tarafindan kullanilan ifadedir. Bu kavram,
barisin yalnizca ¢atismanin olmamasi degil ayni zamanda olumlu bir sireg ve karsilikli anlayis
ve is birligi ruhuyla diyaloju destekleyen ve catismalari ¢bézen dinamik ve katilimci bir
yaklasim gerektirdiginin kabul edilmesine dayanmaktadir. Bildirgenin 1. maddesinde, baris
kaltarann, diger hususlarin yani sira, asagida belirtilen hususlara dayanan bir dizi deger,

tutum, gelenek, davranis ve yasam tarzi oldugu belirtiimektedir:

a) egitim, diyalog ve is birligi yoluyla hayata saygi, siddetin sona erdiriimesi ve siddete

basvurmamanin desteklenmesi ve uygulanmasi,
(b) gatismalarin bariscll bir sekilde ¢ézilmesine baglilik,

(c) her dizeyden tim insanlarin diyalog, muizakere, uzlasma saglanmasi ve

anlasmazliklarin bariscil bir sekilde ¢oézulmesi igin beceri gelistirme olasihgi.

BM Sartinda, uyusmazliklarin ve gatismalarin barisgil bir sekilde ¢ézilmesiigin 6nemli bir arag
olarak belirtilen uzlastirmanin hem devletlerarasi hem de llke icindeki catismalarin ele

alinmasi igin etkili bir ara¢ oldugu kanitlanmistir.

1.2 ONARICI ADALETE DOGRU HAREKET

Sayfa 3
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Avrupa Onarici Adalet Forumunu kuran Muhtirada? vurgulandigi (zere, onarici adaletin
desteklenmesi, son 20-30 yilda ortaya ¢ikan belli egilimleri hem tamamlayan hem de bunlara
kars! bir tepki olarak beliren bir hareket olmustur. Bunlarin bilinmesi ve anlasiimasi, onarici

adaletin anlaminin ve amacinin bilinmesine ve anlasiimasina yardimci olacaktir:

a) Klasik ceza tepkisinden vazgecilmesi ve bunun yerine daha o6nleyici mahiyette
tedbirler getiriimesi egilimi. Burada; fiziksel glvenligin artirnimasina yonelik
tedbirler, halka agik alanlarin denetiminin artiriimasi ve polisin yetkilerinin ve yetki
alanlarinin artirllmasi sekilde duruma dayali 6nlem yer almaktadir. Ayni zamanda
sugun sosyal ve cevresel alanlarini azaltmaya c¢alisiimasina odaklanan sosyal
Onlemeye yonelik bir degisim de icermektedir.

b) Cesitli eylemlerin sug olarak sayllmasi ve daha agir cezalarin yer aldigi bir listeyle
birlikte baskici ve cezalandirici mahiyetteki tedbirlerin yogunlastiriimasina yonelik
egilim.

c) Savcliliklarin ve mahkemelerin artan is ylkuyle micadele edilmesini amaglayan
dikkati bagka yéne ¢eken tedbirler olusturulmasina ydnelik egilim. Onarici adalet,
bu tedbirler arasinda uygun bir yer bulmustur. Ancak onarici adaletin faillerin adli
siure¢ ve normal adalet sisteminin cezalari disindaki asamalara
yoénlendiriimesinden daha fazlasi olarak gérilmesi 6nemlidir. Onarici adalet, sugun
mabhiyeti veya agirligi ya da ceza yargilamasinin asamasina bakilmaksizin sug ve
ceza adaletinden farkh bir yaklagimdir.

d) Magdurun kurtulmasi ve magdur biliminin gelisimine ydnelik egilim. Bu egilim,
magdur koruma hizmetlerinin kurulmasiyla ve magdur haklarinin resmi olarak
taninmasiyla sonuglanmigtir. Onarici adalet, hem magdurun hem failin hem de
bunlarin bulundugu toplumlarin ihtiyaglari, haklari ve sorumluluklarina ydnelik

dengeli bir yaklasim benimsemeyi amaclamaktadir.

Muhtira, onarici adalet hareketinin bir yandan klasik ceza hukukunun 6zglrlik guivencesi
olarak kazanimlarini uzlastirma girigsimi oldugu (vicut butlinluga ve milkiyetin ihlal edilmesinin
yasaklanmasi ve kisiye Devlet tarafindan verilen asgari 6zgurlik), 6te yandan ise
vatandaslarin gergcek deneyimleri, ihtiyaglari ve c¢ikarlarina yaklasan bir hukuk oldugu

sonucuna varmaktadir. Onarici adaletin amaci, insanlar tarafindan ve insanlar igin bir ceza

Sayfa 4
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politikasi olugturulmasidir. Verilen zarara baska bir zararla yanit veriimemesi fakat daha iyi
hale getirilmesi girisiminde bulunulmasi gerektigine iligkin eski kavramin yenilenmesini
saglayan bir harekettir. Bu bilgi ve uygulama, gruplar ve milletler icinde hala canhdir fakat
kolayca hukimsuz birakilabilmekte, arka plana atilabilmekte ve unutulabilmektedir. Onarici

adalete yonelik hareket, bunlari savunmak ve canlandirmak i¢in olusturulmustur.

Bu baglamda, onarici adalet toplumsal baris araci olarak ortaya cikmaktadir. Alternatif
Uyusmazlik Cozim( Hakkinda Yesil Kitapta®, onarici adalet siireglerinin toplumsal baris araci
olarak roll vurgulanmaktadir. Esasen, nihai kararin Gglncu bir taraf tarafindan alinmadigi
alternatif uyusmazlik ¢6zimlu yollarinda, c¢atisma igindeki taraflar, birbirleriyle
yuzlesmemektedir. Aksine birbirlerinin durumuna yaklasma sireci yasamakta ve herkes icin
en uygun olacak ¢6zimu bulmaya calisarak bu slrecte aktif bir rol oynamaktadir. Catisma
¢ozuldugunde bu karsilikli anlagsmaya dayal yaklagim, taraflarin gelecekte bariscil bir iligki

yluratmeye devam etme olasiliklarini artirmaktadir.

1.3 ONARICI ADALETIN FAYDALARI

Birgok calisma, onarici adalet ve uzlastirmaya &6zgu mekanizmalarin ve slreglerin

avantajlarina ve faydalarina isaret etmektedir.

Bu avantaj ve faydalarin kime yansitildigina bagh olarak, asagida belirtilen hususlar

vurgulanabilir:

FAILLERE YONELIK FAYDALAR

o Faillerin kendi eylemleri ve bunlarin sonuglariyla yizlegsmelerini, eylemlerinin farkina
varmalarini ve eylemlerinin sonuglari igin gergekten sorumluluk almalarini saglar.

o Faillerin, su¢ islemelerine neden olan sebepleri ve kosullari anlamalarina yardimci
olur.

e Faillere ne oldugunu ve neden oldugunu aciklama firsati saglar.

e Cezalandirilma korkusuyla degil eylemlerinin sonuglarinin ve etkilerinin farkindaligiyla
eylemlerini tekrar degerlendirmelerine yardimci olur.

o Faillere, eylemlerinin magdurlar tGzerindeki sonuglarini anlama firsati verir.

Sayfa 5
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e Onarma bicimi ve sekline karar verme slrecine katilma firsati verir.

o Faillere, 6zur dilemeleri, zarari buylk 6lcide onarmalari ve ilgili cabayi Ustlenmeleri
icin firsat ve olasilik saglar.

o Faillerin, bir topluluga ait olmanin kurallari kabul etmek anlamina geldigini
anlamalarina ve kabul etmelerine yardimci olur.

e Uzlastirma sireci boyunca go6rdikleri onurlu ve saygili muamelenin, toplumun
kendilerinden goérmeyi bekledigi muamelenin bir parcasi oldugunu anlamalarina
yardimci olur.

e Zarari telafi ederek sadece bir suclu olarak degil bir kisi olarak yeniden
degerlendiriimelerini saglayacak sekilde sugun damgasindan kurtulmalarini ve
toplumla iligkilerini dizeltmelerini saglar.

e Bazi durumlarda, faillere sugun yasal sonuglarindan kaginma veya bunlari en aza
indirme, verilecek cezalari uyarlama veya topluma yeniden dahil olmalarini
kolaylastirarak adli sicillerinin olmasindan kaginmalari igin firsat verir.

¢ Yeniden sug isleme egilimini blyuk dl¢tide azaltir.

MAGDURLARA YONELIK FAYDALAR

e Magdurlarin ihtiyaglarini ele alir ve magddurlara ayricalikh ve O6zel bir 6zen
gOsterilmesini saglar.

e Yargi sureclerinde siklikla meydana gelen ikincil magduriyetten kaginmalarini saglar.

e Yargi sureclerinde magdurlara geleneksel olarak verilen ikincil roli agarak sugcla ilgili
olarak lider rolu Ustlenmelerini saglar (guglendirme).

e Magdurlara, faille giglerini yeniden dengeleme firsati sunar.

o Magddurlarin sucun islenmesine neden olan sebepleri ve kosullari anlamasini saglar.

e Failin 6zrunu almalarini ve failin sorumlulugu udstlenmesini ve neden olan zarar telafi
etme yoénundeki cabasini degerlendirmelerini saglar.

o Magdurlara disuncelerini ve duygularini faile dogrudan ifade etme firsati verir.

e Sdlrecte aktif rol almalari, zararin telafi edilmesi i¢in failden dogrudan talepte
bulunmalari ve telafi veya tazminat tirinun belirlenmesine katilmalari igin firsat saglar.

o Faille ilgili korkularini gidermelerine, daha glvende hissetmelerine ve yeni bir sayfa

acmalarina yardimci olur.

Sayfa 6
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TOPLULUGA YONELIK FAYDALAR

¢ Suctan dogrudan veya dolayl olarak etkilenen herkesin sugcla ilgili duygularini ve
deneyimlerini agik bir sekilde paylasmasini saglar.

e Topluluklarin, su¢ eyleminin temelinde yatan sebeplerini anlamasini saglar, topluluk
refahini destekler ve sucu onler.

e Toplulugun bir bitin olarak suglarin ¢ézimine aktif bir sekilde katilmasini ve
magdurlar ve failler icin guvenli alanlar olusturmasini saglar.

e Sucun topluluk Gzerindeki etkisinin (veya algisinin) azaltilmasi icin firsat saglar.

o Vaka ydnetimi araciligiyla, birlikte yagsama etiginin guclendirilmesi icin alan saglar.

o Toplumsal degisim adimlari atmak igin ilk adim olarak siddet ve sucun kultirel ve
yapisal dayanaklarinin anlasiimasini kolaylastirir.

¢ Faillerin topluma yeniden dahil olmasi i¢in alan acarken ve damgalama ve ényarginin
ustesinden gelirken magdurlarin kabul edilmesi ve korunmasi firsati saglar.

e Toplulukta barig kiltirinin olusturulmasina ve catismalarin bariscil bir sekilde
¢ozulmesine katkida bulunur.

e Toplulukta ortaya clkan catismalara mudahale ediimesinde ve ¢atismalarin

cb6zulmesinde toplulugun guglendirilmesini saglar.

ADALET SISTEMINE YONELIK FAYDALAR

o Toplulukla adalet sistemi arasindaki etkilesimleri artirir, toplulugun algisini artirir ve
adalet sisteminden sorumlu organlarin ve kurumlarin eylemlerinin mesrulastiriilmasina
katkida bulunur.

e Sucu Onler ve sucun tekrar islenme oranlarini azaltir.

e Sug islenmesine midahale slresini azaltir.

e Adalet sistemi tarafindan yuritilen sire¢ sayisini ve sonug¢ olarak bunlarin
masraflarini azaltabilir.

e Sadece baskici mahiyette olan cezalarin ve tedbirlerin uygulanmasina iligkin

masraflarin buyuk dlguide azalmasini saglayabilir.

Sayfa 7
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2. ULUSLARARASI YASAL CERCEVE VE AVRUPA YASAL
CERCEVESI

Normatif bakis agisiyla, her turli uyusmazligin ¢ézumu igin alternatif veya tamamlayici
araclarin uluslararasi olarak en eski taninmasi, 26 Haziran 1945 tarihli insan Haklari Sartrnin
34. maddesine dayanmaktadir. Bu maddede, arabuluculuga, uzlastirmaya ve diger bariscil

catisma ¢6zme yollarina agik¢a atifta bulunulmaktadir.

Ceza hukuku alaninda spesifik olarak 1970’lerde ve 1980’lerde, ceza hukukunun sug
magdurlarina verdigi dikkate iliskin endise ortaya c¢ikmaya baslamistir. Su¢ magdurlarinin
haklarina ve korumasina ve magdurlarin ceza surecine dahil olmasina iliskin bu ilgi yavas
yavas ceza adalet sistemine tamamlayici ve alternatif olan gayri resmi anlasmazlk ¢d6zim

sureclerinin kullaniimasina ydnelik tavsiyenin ortaya ¢cikmasini saglamigtir.

Bunlarin yani sira, genel olarak onarici adalet, 6zel olarak uzlastirma alaninda bir dizi standart,
dizenleme ve tavsiyeyi olusturan bir¢gok belge ve kuralin kabul edilmesi yoluyla art arda

ilerlemeler kaydedilmigtir.

Bu gelismeleri sirasiyla takip etmek amaciyla, bunlar cografi alanlara ve ortaya ciktiklari

kurumsal alanlara gére gruplandirilacaktir.

2.1 BIRLESMIS MILLETLER

Birlesmis Milletler sistemindeki birgok organ, bu konuya surekli ilgi gostermistir. Bu da hem
icerik hem de cok tarafli yansimasi nedeniyle ilgi ¢cekici olan ¢ok sayida belge ve anlasmanin

hazirlanmasini saglamistir.
Bu surecteki baglica kilometre taglari su sekildedir:

1. VI. ve VII. BM Sugun Onlenmesi ve Suglulara Muamele Kongrelerinin sonuglarinda ézellikle
Genel Kurul'a, su¢ magdurlari bildirgesinin kabul edilmesi tavsiye edilmistir. 40/34 sayili 29
Kasim 1985* tarihli Kararla kabul edilen bu bildirge, su¢ magdurlarinin bilgi edinme, katilim,
yardim, korunma ve zararinin kargilanmasi veya tazminat haklarini tanimis ve magdurlarin
lehine sulhun saglanmasi ve magdurlarin zararinin giderilmesinin kolaylastiriimasi amaciyla,

arabuluculuk, uzlastirma, hakemlik ve geleneksel veya yerel adalet uygulamalari dahil olmak

Sayfa 8
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uzere hizl, adil, masrafsiz ve erigilebilir resmi veya gayri resmi suregler araciligiyla zararinin
giderilmesini saglayacak mekanizmalarin ve idari organlarin kurulmasi ve guglendiriimesini

tavsiye etmistir.

2. “Tokyo Kurallari” olarak da bilinen Hapis Digi Tedbirlere iliskin Birlesmis, Milletler Minimum

Standart Kurallari®.

3. Sugun Onlenmesine ydnelik Sorumlu Politika Unsurlari: Kurallar ve Diizenlemeler hakkinda
1997/33 sayili Karar.

4. Ekonomik ve Sosyal Konsey'in Ceza Adaleti Alaninda Uzlastirma ve Onarici Adalet
Tedbirlerinin Gelistiriimesi ve Uygulanmasi hakkinda kabul ettigi 1998/2321 ve 1999/26 sayil
Kararlar.

5. 6 Ekim 1999 tarihinde kabul edilen Barig Kultura Bildirgesi ve Eylem Programi hakkinda
53/243 sayill Karar.

6. Sug ve Adalete iligkin Viyana Deklarasyonu: 21. Yizyilin Zorluklarina Karsi Koyulmasi®.

7. Onarici Adalet Programlarinin Ceza Davalarinda Kullaniimasina iliskin 2000/14 sayili

Karar.

8. Ekonomik ve Sosyal Konsey tarafindan kabul edilen Onarici Adalet Programlarinin Ceza

Davalarinda Uygulanmasina yénelik Temel ilkeler hakkinda 2002/12 sayili Karar.

9. Ekonomik ve Sosyal Konsey Genel Sekreteri tarafindan 7 Ocak 2002 tarihinde Ceza Adalet
Sisteminin Reformu: Verimlilik ve Esitligin Saglanmasi, Onarici Adalet hakkinda gikarilan

rapor.

10. BM Genel Kurulu tarafindan 16 Aralik 2005 tarihinde kabul edilen Uluslararasi insan
Haklari Standartlarinin ihlallerinin ve Uluslararasi insancil Hukukun Ciddi ihlallerinin
Diizeltiimesi ve lyilestiriimesi icin Magdur Haklarina iliskin Temel ilkeler ve Rehber ilkeleri

iceren 60/147 sayili Karar.

11. On Birinci Birlesmis Milletler Sug Onleme ve Ceza Adaleti Kongresinin Sonuglari

(Bangkok, Nisan 2005). (@)
L
>
©
(%]
5 BM Genel Kurulu tarafindan 14 Aralik 1990 tarihinde kabul edilen 45/110 sayil Karar.
6 BM Genel Kurulu tarafindan, X. Sucun Onlenmesi Kongresinin Sonuclari dogrultusunda 4 Aralik 2000 tarihinde
kabul edilen 55/59 tarihli Karar (Viyana, 2000).
.
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12. Genel Sekreterin Uyusmazliklarin Bariscll Cozimi, Catismanin Onlenmesi ve
COziminde Arabuluculugun Rolinidn Artinimasina iliskin raporuna ek olarak cikarilan
Birlesmis Milletler Etkin Arabuluculuk Rehberi (A/66/811, 25 Haziran 2012).

2.2 AVRUPA KONSEYi
Magdurlara ve onarici adalet sureclerinin gelisimine iliskin ayni endise Avrupa Konseyi'nde

de ortaya ¢cikmistir. Onarici adalet ve uzlastirma alaninda gesitli belgeler ve referans belgeler

hazirlanmistir. Bunlar su sekildedir:

1. 1950 insan Haklari ve Temel Ozguirliklerin Korunmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi.
2. Hapis Cezasina Alternatiflere iligkin (76) 10 sayili Karar.

3. Su¢ Magdurlarina yonelik Tazminata iligkin (77) 27 sayili Karar.

4. 24 Kasim 1983 tarihinde Strazburg’da kabul edilen Siddet Sugu Magdurlarinin Zararlarinin

Tazmin Edilmesine iliskin Avrupa Sozlesmesi.

5. (83) 7 sayili Tavsiye Karari, kamuoyunun, sucun 6nlenmesini ve magdurlarin zararinin
tazmin edilmesini amagclayan ceza politikalarinin gelistiriimesi ve uygulanmasina katilimini

artirmay1 amaclamaktadir.

6. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Ceza Hukukunda ve Yargilamasinda Magdurun

Rollne iligkin (85) 11 sayili Tavsiye Karart.

7. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Ceza Adaletinin Sadelestiriimesine iligkin (87) 18

sayili Tavsiye Karari.

8. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Magdurlara Yardim ve Magduriyetin Onlenmesine

iliskin (87) 21 sayill Tavsiye Karari.

9. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Su¢ Magdurlarina Yardima iliskin (87) 21 sayil

Tavsiye Kararin yerine gegen (2006) 8 sayili Tavsiye Karari.

10. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Toplumda Uygulanan Yaptirimlar ve Tedbirler
hakkinda Avrupa Kurallarina iligkin (92) 16 sayili Tavsiye Kararl.

11. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin (99) 19

sayili Tavsiye Karari.

&)

—

12. Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu (CEPEJ) tarafindan hazirlanan Ceza Davalarinda o

. >

Arabuluculuga iligkin Mevcut Tavsiyelerin Daha lyi Uygulanmasina yonelik Rehber — (2007) 1 S
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2.3 AVRUPA BIRLIGI

Cografi kapsami daha kisith olsa da Avrupa Birligi tarafindan c¢ikarilan belge ve
diizenlemelerin de buyuk bir katkisi olmustur. AB, uzlastirmaya ve ceza alanindaki diger
onaricl adalet bigimlerine stratejik bir &nem vermistir. Bu da AB kurumlarinin son on yilda
Birlige Uye farkh Ulkelerdeki bircok eylem ve deneyimde vermis oldugu buylk fonda

gorulmektedir. Bu alanda hazirlanan baslica belgeler su sekildedir:

1. 2 Ekim 1997 tarihinde imzalanan Amsterdam Antlasmasrnin Avrupa Yargi Alanrnin

olusturulmasini amaglayan Genel Hukumleri.

2. 11 Aralik 1998 tarihinde kabul edilen Avrupa Ozgurliik, Glvenlik ve Adalet Alan’nin

olusturulmasina yénelik Konsey ve Komisyon’un Viyana Eylem Plani.

3. Avrupa Komisyonu tarafindan 23 Mayis 1999 tarihinde Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi,
Avrupa Parlamentosu ve Ekonomik ve Sosyal Konsey’e, Birlikteki su¢ magdurlarina iliskin
standartlar ve tedbirler hakkinda sundugu ve uzun ve heves kiran ceza yargilamasina

alternatif olarak uzlastirmanin avantajlarina iliskin spesifik tavsiyeler igceren Bildirim.

4. Magdurlarin Cezai Tahkikatlardaki Durumu Hakkindaki 15 Mart 2001 Tarihli 2001/220/JHA

sayili Konsey Cerceve Karari.

5. Avrupa Komisyonu tarafindan 19 Nisan 2002 tarihinde sunulan Medeni Hukuk ve Ticaret
Hukukunda Alternatif Uyusmazlik C6zumu Hakkinda Yesil Kitap — COM (2002)196.

6. 2 Temmuz 2004 tarihinde Avrupa Komisyonu’nun himayesinde kabul edilen Arabulucular

icin Avrupa Davranis Kurallari.

7. Hukuk ve Ticaret Davalarinda Arabuluculugun Belli Yonleri hakkinda Avrupa Parlamentosu
ve Konseyi'nin 21 Mayis 2008 tarihli 2008/52/EC sayili Direktifi.

8. Sug, Magdurlarinin Haklarina, Desteklenmesine ve Korunmasina iliskin Asgari Standartlari
Belirleyen ve 2001/220/JHA sayili Konsey Cerceve Kararinin Yerini Alan 25 Ekim 2012 tarihli
2012/29/EU sayil Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi.

Sayfa 1 1
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3.  ONARICI ADALET VE CEZALANDIRICI ADALET

3.1 Giris

Onarici adalet, taraflarin c¢atismanin ¢6ézimine katilimini vurgulamaktadir. Bu nedenle,
onarici adalet programlari, su¢ ve sugun neden oldugu gatismaya uygun bir yanit vermek igin
bir batin olarak faili, magduru ve toplumu giclendirmektedir. Hem magdurun (fail, sebep
oldugu zarari kabul eder ve bunu telafi etmeye c¢alisir), hem failin (tamamen adli sirece tabi
olmaz) hem de toplumun (failin rehabilitasyonunun saglanmasini ve sugun tekrar islenmesinin

onlenmesini amaglar) c¢ikarlarini korumaya calismaktadir.
Cezalandirici adaletin aksine, onarici adaletin en 6nemli 6zellikleri sunlardir:

a) Katihm: Catismaya dahil olan herkesin, yani fail, magdur ve haklari ihlal edilen
veya suctan etkilenen diger kisilerin, katiimini amaclar. Olaylarin kabul edilmesi ve
telafi etme istedi saglayan borgluluk duygusuna bagli olarak failin aktif katilimini
amaclar fakat ayni zamanda ceza yargilamasina alternatiftir. Failin ceza agisindan

faydasinin olmasi da bir motivasyon saglamaktadir (mesru bir sekilde).

b) Telafi: Magdura, iyilesmesi ve givenlik duygusunu yeniden kazanabilmesi igin
neye ihtiyaci varsa onu saglamayi amaclamaktadir. Bazen magdurun tim ihtiyaci, bilgi
almak olabilmektedir. Bazen ekonomik telafi veya su¢ nedeniyle ortaya g¢ikan ofkeyi
ifade etme firsatina ihtiyag duyulmaktadir. Bu nedenle, telafi kavrami, sadece

ekonomik tazminattan daha kapsamhdir.

c) Sorumluluk: Onarici adalet sadece failin kanunu ihlal ettigini anlamasiyla ilgili
degildir. Ayni zamanda failin eylemlerinin zararli oldugunu ve belli bir kisiye veya bir
gruba verdigi spesifik zarari anlamasiyla ilgilidir. Sorumluluk, dedisimin arkasindaki itici

gugtar, borcluluk duygusu olusturur ve ¢6zim arama motivasyonu saglar.

d) Sulhe tesvik: Iki taraf arasinda iligkilerin yeniden tesis edilmesi veya en azindan
catismaya yonelik bariggil bir yaklasim benimsenmesini saglayacak duygu ve

¢6zumlerin ifade edilmesi.

e) Toplumsallastirma: Co6zim arayisina toplumun farkli Uyelerinin  katilimi

vasitasiyla toplumun guclendiriimesi ve herkes icin gtvenli ve adil bir yer haline

gelmesi amacglanmaktadir.
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Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey Genel Sekreterinin 7 Ocak 2002 tarihinde

hazirladigl “Ceza Adalet Sisteminin Degistirilmesi; Verimlilik ve Esitligin Saglanmasi: Onarici

Adalet” baslikli Raporunda yer alan Onarici Adalet Uzman Grubunun raporunda, asagidaki

hususlar belirtilerek ceza adalet sistemleriyle onarici adalet sUrecleri arasindaki iligkiye iligkin

onemli agiklamalar yapilmaktadir:

a) Onarici adalet, suca karsi tam veya kapsamh bir yanit verilmesini

amaclamamaktadir.

b) Ceza adalet sistemleri, onarici yéntemlerin uygun veya pratik olmadigi ya da
basarisiz oldugu gérilen davalarda olagan yargi segeneklerini uygulama hakkini sakli

tutarak, mimkin oldugu hallerde onarici tedbirleri uygulamaya ¢alismalidir.

c) Onarici adalet, olagan adalet sistemleriyle paralel olarak ydnetiimemeli fakat
bunlara tamamlayici olmalidir. Bazi durumlarda, belli onarici tedbirler uygulanabilirken
bazi durumlarda tim davalar onarici yaklasimla ¢ozulebilmektedir. Burada 6nemli
olan, onarici tedbirlerin adalet sistemi tedbirlerine tamamlayici olarak dastnulmesi ve
her davada bu tedbirlerin uygulanip uygulanmayacagina iliskin dikkatli kararlar

alinmasidir.

e) Onarici adalet, olagan adalet sistemleri kadar ayrintili, masrafli ve karmasik

olarak adalete paralel bir sistem haline gelmemelidir.

Ceza adalet sistemiyle iligkileri acisindan onarici adalet sistemleri;

a) Mahkemelere tamamlayici olabilir,
b) Savcilik islemlerine alternatif olabilir,

c) Adalet sistemi disinda girisimler olabilir.

3.2 Olagan ceza adalet sistemine tamamlayici olarak onarici adalet

Mahkemelere tamamlayici olan bu sistemler, adalet sisteminin bir pargasi olan veya olmayan

programlar araciligiyla onarici adalet araclariyla olagan adalet sistemi arasinda baglanti kuran

daha geleneksel ceza hukukuyla értiismektedir.
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Bu sistemlerde, bir anlagsmayla sonuglanan bir onarici adalet surecinin gelistiriimesi, davali
veya sanik igin usul agisindan avantajlar saglayabilmektedir. Bu da sucun siniflandirmasinda
bir degisiklikle, cezanin azaltilmasiyla, cezanin infazinin askiya alinmasiyla, hapis cezasinin

para cezasina donustiridlmesiyle veya cezaevinde saglanan yardimlarla sonuglanmaktadir.

Mahkeme tarafindan uzlastirmaya ydénlendirme zamani, bir ceza sisteminden digerine
degisiklik gostermektedir. Burada yaygin olan fikir, ne kadar erken gonderilirse o kadar iyi
oldugu yonundedir. Belli bir sistemde uygulanan programlara bagh olarak, yénlendirme; 1.
iddianameden once, 2. iddianameden hemen sonra fakat cezadan dnce, 3. Cezadan sonra
ve cezanin infazindan 6nce, 4. Mahkumiyetten sonra ve topluma tekrar dahil olmadan 6nce

gerceklesebilmektedir.

Yoénlendirme zamanina bagli olarak, yonlendiren kurum da degisiklik gostermektedir: kolluk

kuvvetleri, savcilik, mahkeme veya cezaevi yonetimi.

3.3 Savcilik islemlerine alternatif olarak onarici adalet

Bazi sugclar, ceza yargilamasi bile baglamadan énce ceza adalet sisteminin disinda en bastan

¢6z0ldugu icin savcilik islemlerine gercekten alternatif olan programlar vardir.

Bu programlarin ¢gogdu, kolluk kuvvetleri veya kamu kurumlari tarafindan yuraGtilmektedir ve

mukerrer suclulari hari¢ birakmaktadir.

3.4 Mahkeme sireci ve cezanin infazi disindaki girisimler

Ceza sureciyle ve cezanin infaziyla higbir ilgisi olmayan veya blyuk 6lgude taraflarin duygusal
olarak iyilesmesinin desteklenmesini amaclayan onarici adalet girisimlerinin sayisi
artmaktadir. Bu kategori; mahkumun idari durumuyla ilgisi olan veya olmayan, mahkumiyetten
sonra gergeklestirilen faaliyetler (bu, sebep olunan zararla ilgili 6zir dilemek igin faille
magdurun aile bireylerinden biri arasinda gergeklesen bir onarim surecidir) veya adalet
sisteminin ceza yargilamasini baglatmasini istemeyen Kigiler arasindaki onarici suregler
(¢cocuklarin fail oldugu ebeveynler ve gocuklar arasindaki uyusmazliklar gibi) gibi birgok

faaliyeti icermektedir.
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3.5 Onarici adalet, adalet sistemine bir alternatif mi yoksa adalet sistemini tamamliyor mu?

Genellikle onarici adaletin, herkesin itibarina ve esitligine saygi duyan, magdurlarin, faillerin
ve topluluklarin iyilesmesiyle anlayisi ve toplumsal uyumu destekleyen ve Devletlerin sugclu
oldugu iddia eden kisiler hakkinda kovusturma yuritme hakkina zarar vermeyen ve suga karsi

devrim niteliginde olan bir yanit oldugu belirtiimektedir’.

BM Genel Kurulu, “Sug ve Yetkinin Kétilye Kullaniimasi Magdurlari igin Temel Adalet ilkeleri
Bildirgesi’nde®, magdurlarin bilgi edinme, katilim, yardim, korunma ve zararinin karsilanmasi
veya tazminat haklarini tanimaktadir ve bu bildirgede 6zel olarak, magdurlarin lehine sulhun
saglanmasinin ve zararinin giderilmesinin kolaylastirlmasi amaciyla, arabuluculuk,
uzlastirma, hakemlik ve geleneksel veya yerel adalet uygulamalari dahil olmak Uzere hizl,
adil, masrafsiz ve erisilebilir resmi veya gayri resmi suregler araciligiyla zararinin giderilmesini
saglayacak mekanizmalarin ve idari organlarin kurulmasi ve guglendiriimesi tavsiye

edilmektedir.

Onarici adalet uygulamalarinin, kurulu adalet sistemlerinin yerine gegmeyi amaclayan bir
mekanizma olarak degil bu sistemlere tamamlayici olarak disunulmesi gerektigi sturekli olarak

vurgulanmistir®.

Ancak olagan veya “resmi” ceza adalet sistemine bile girmeden dogrudan onarici adalet
sureclerine yonlendirilen bazi ihlal turlerine iligkin pilot uygulamalar vardir. Bu davalarda, hig
mahkeme sisteminden ge¢cmeden sucu ve ihlalleri uzlastirma hizmetlerine yonlendiren kolluk
kuvvetleridir. Bu nedenle, bu, uzlastirmanin ceza adalet sistemine alternatif olarak sunulmasi
meselesidir. Uzlastirma yalnizca adalet sistemine mudahale etmeden veya adalet sistemini
bozmadan uzlastirmanin potansiyel faydalarinin desteklenmesi amaciyla ceza adalet

sistemini tamamlayan bir unsur degildir.

Sayfa 15

7 Ekonomik ve Sosyal Konsey’in Onarici Adalet Programlarinin Ceza Davalarinda Uygulanmasina yénelik Temel
ilkeler hakkindaki 2002/12 sayili Karar.

8 BM Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985 tarihinde kabul edilen 40/34 sayili Karar.

9 Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey Genel Sekreterinin 7 Ocak 2002 tarihinde hazirladigi “Ceza
Adalet Sisteminin Degistirilmesi; Verimlilik ve Esitligin Saglanmasi: Onarici Adalet” baslikl Raporunda yer alan
Onarici Adalet Uzman Grubunun raporu.

& FIIAPP =

TWINNING




P
Vi

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

BM Ekonomik ve Sosyal Konsey’in Ceza Adaletinde Arabuluculuk ve Onarici Adalet
Tedbirlerinin  Gelistiriimesi ve Uygulanmasina iliskin 1999/26 sayili Kararinda olduk¢a
aclklayici bir sekilde:

e cok sayida basit sucun vatandaslarin glvenligini ve huzurunu tehlikeye atmasina
ragmen ceza adalet sisteminin geleneksel mekanizmalarinin hem magdur agisindan
hem de uygun yaptirimlarin uygulanmasi agisindan her zaman bunlara uygun ve
zamaninda yanit vermedigi kabul edilmektedir,

e uygun oldugu hallerde, 6zellikle bir yargi makami veya esde@er bir makamin
denetiminde, faille magdurun ylUzlesmesini ve sugun neden oldugu zararlarin tazmin
edilmesini kolaylastiran veya fail tarafindan topluma hizmet sunulmasini saglayan
uzlastirma ve onarici adalet tedbirlerinin, uyusmazliklar ve basit suclarla basa
ctkilmasi icin iyi bir ydntem olabilecegi belirtiimektedir,

e uzlastirma ve onarici adalet tedbirlerinin uygun oldugu hallerde, magdurlari memnun
edebilecegi, gelecekteki yasa digi davraniglari onleyebilecedi ve kisa sureli hapis

cezasl ve para cezasina uygun bir alternatif teskil edebilecegi vurgulanmaktadir.

Avrupa diizeyinde, ulusal mevzuatlarda asagidaki hususlarin yer almasi igin tavsiyelerde!®

bulunulmaktadir:

e ceza davalarinda uzlastirmanin etkin bir sekilde kullaniimasi,

e dosyalarin uzlastirma hizmetlerine yonlendirilmesi, uzlastirmaya yonlendirilen
dosyalarin ele alinmasina iligkin usuller ve onarici slUregten sonra dosyalarin
yonetimine iligkin kosullar belirten ilkelerin belirlenmesi,

e onaricl adalet programlarinin yonetiimesine iliskin kurallarin belirlenmesi,

o Ozellikle taraflarin hukuki danigmanlik alma hakki ve gerekli oldugunda geviri hakkina
iliskin olanlar basta olmak lGzere, uzlastirmaya temel usul glivencelerinin uygulanmasi,

o cocuklarin ebeveynleri veya yasal temsilcileri tarafindan eslik edilme haklarinin

glvence altina alinmasi.

Sayfa 1 6

10 Magdurlarin Cezai Takibatlardaki Durumu Hakkindaki Kararin 10. Maddesi (2001/220/JHA sayili Cerceve
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4. CEZA DAVALARINDA UZLASTIRMA

Onarici adalet araci olan uzlastirma, tarafsiz ve Ozellikle egitimli bir Gg¢uncl tarafin,
mutabakata varilan bir cozime ulagmak amaciyla, taraflar arasinda gérigmeler dizenleyerek,

bir catismanin taraflarina yardimci oldugu bir slire¢ olarak tanimlanabilir.

Ceza alanina gecgen uzlastirma, magdur ve sug eyleminin faili arasinda yuruttlmektedir, ceza
yargilamasinin disinda yurGitilmektedir ve failin magdurun ugradidi zarari degistirebilmesini
amaclamaktadir (hem maddi zararlarin hem de manevi (ve/veya psikolojik) zararlarin
giderilmesini icermektedir). Amag¢ sadece magdurlara yeterli bir memnuniyet saglamak degil
magddurlarin ihtiyaclarina ve isteklerine aktif bir 6zen gostererek ve bu ihtiyaclara ve isteklere
uygun bir telafi sunarak ayni zamanda failleri davranigslari ve bunlarin sonuglariyla
yuzlegtirmek ve eylemleri icin sorumluluk almalarini saglamaktir. Diger bir deyigle, (bazi suglar
haric olmak Uzere) sug¢ istinadi magdurlarin istegine veya secimine bagl olmasa da
magdurlara kamu yararina bakilmaksizin kendi ¢atismalarinin ¢ézimune sadece tanik
olmanin &tesinde mudahale etmelerine firsat saglamak igin bir ihtiya¢ oldugu g6z éniinde
bulundurularak bozulan toplumsal dokunun iyilestiriimesi ve magdurun, failin ve toplulugun

cikarlari arasinda bir denge kurulmasidir.

Boylece uzlastirma failin eylemleri icin sorumluluk tstlenmesi nedeniyle hem fail igin hem de
ikincil magduriyetin azaltilabilmesi sonucuyla magdur icin bir kisisel gelisim surecidir. Bu,
karsilikli tavizlerle ulagilan uzlagsma seklinde gergeklesen taraflar arasindaki bir iletisim
sureciyle yapilmaktadir. Bu aracin, cezalarin baslica hedeflerine ulasiimasinda oldukga etkili
oldugu kanitlanmistir: vatandaglarin ceza hukukunun dokunulmazligina giveninin uzun sureli
istikrarinin saglanmasi (genel pozitif 6nleme), magdurun cikarlarinin yeterince telafi edildigini
distinmesi, sugun failinin eylemleri i¢in sorumlulugu Ustlenmesi ve toplumun bir bitiin olarak

adalet sisteminin ortaya ¢ikan gatismaya nasil yanit verdigini gézlemlemesi.

Kisaca, uzlastirma, taraflarin aktif bir sekilde katildigi ve sug¢ eylemi ve sonuglarini géonallulik
esasina dayali olarak ele aldidi bir diyalog alani olusturmaktadir. Bunun ug¢ yonlu kisisel veya

Oznel etkisi vardir:

a) Ugradig! zarar telafi edilecek olan magdur, dinlenilecek ve hissettigi aci ve

duygulari ifade etme gansi bulabilecek ve bdylece ikincil magduriyet azalacaktir.
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b) Eylemlerinin farkina varan ve eylemlerinin sorumlulugunu Gstlenen failin topluma
tekrar dahil olmasi kolaylasacaktir. Magdur ve fail, ortaya ¢ikan zarari degerlendiren
kisiler oldugu icin ihtiyaglarina gore ve yasal gergevenin sinirlari dahilinde, en memnun

edici telafi etme yoluna karar veren kisilerdir.

c) Toplum igin adaletin vatandaslara yakinlastirimasini gugclendirdigi kadar
vatandaslarin toplumsal huzurun tesis edilmesine yardimci olan hizli surece aktif
katilimlarini kolaylastirmaktadir. Uzlastirma tekrar sug islenmesinin énlenmesi icin de

uygun bir aragtir.

Bu tlr sureglere ve onarici adaletin sundugu ¢éziimlere karsi olan kigiler genellikle bunlarin

mesruiyet, esitlik ve savunma gibi dokunulmaz ilkelere karsi oldugu iddia etmektedir. Asagida

gOrulecegi Uzere, bunlar ¢ok guglu argimanlar degildir.

a) Mesruiyet ilkesinin s6z konusu oldugu hallerde, uzlastirmaya yonelik itiraz,
cezalandirma hakkinin (ius puniendi) Devletin tekelinde oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Yani yalnizca Devlet, yargi kurumlari araciligiyla kovusturma ve
suclarin cezalandiriimasini gergeklestirebilir. Devletin mesruiyet ilkesiyle yonetilmesi
gereken gorevleri vardir. Bu itiraz, adalet sistemlerinin gogunda, islenen tim suclarin
kovusturulmamasina ve cezalandirimamasina neden olan ekonomik, kurumsal ve
sosyal kisitlamalar oldugu gercedini géz ardi etmektedir. Ayni zamanda bu ayni
sistemlerin ¢cogu, megruiyet ilkesinin titiz bir sekilde uygulanmasi taleplerini azaltan ve
hatta bu ilkenin kovusturma ve suclarin cezalandiriimasinda firsat esitligi ilkesi gibi
diger ilkelerle degistiriimesine izin veren esneklik icin kriterler ve mekanizmalar

icermektedir.

b) Esitlik ilkesi agisindan uzlastirmaya karsi itiraz, uzlastirmanin ayni tdrden
ihlallere dahil olan vatandaglara farkli muamele ve g¢6zimler sundugu fikrine
dayanmaktadir. Bu, blyuk olgude esit davalara esit olmayan bir sekilde muamele
ederek anayasal anlamhlikta ayirt ediciligi icermektedir. Fakat bu degerlendirmedeki
temel hata, iki davanin benzerliginin veya farkliiginin, uzlastirmada yapildigi gibi her
zaman davanin spesifik kosullarinin tamamini dikkate alarak degil islenen sug tiri

temelinde belirlenmesi gerektiginin dusunulmesidir.

c) Son olarak, uzlastirmaya karsi itirazlar, uzlastirma sirecleri ve tekniklerinin,
sanigin kendisine kargi ifade vermeme ve sucu itiraf etmeme hakkini gézetmedigi g6z

onunde bulundurularak, savunma hakki acgisindan yapilmaktadir. Fakat bu tur
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itirazlarin farkli yollarla Ustesinden gelinmektedir. Bunlarin tamami genel olarak
uzlastirmada taninan ve goézetilen hususlardir: failin en bagindan itibaren uzlastirma
surecine dahil olmayl 6zgirce kabul etme veya reddetme 6zgurligdu veya sirece
devam etmeyi kabul etme veya reddetme 6zgUrligu, uzlastirma siireci boyunca devam
eden hukuki danismanlik guvencesi, uzlastirma sirasinda davalinin tim temel
haklarini kati bir sekilde gdézetme sarti, uzlastirma strecinin kendisi de dahil olmak
Uzere, gorismelerin iceriklerinin (tim iletisimler ve gériismelerde toplanan materyaller)
mahkeme nezdinde delil olarak kullanilmasinin yasaklanmasi ve bir sonraki bélimde

incelenecek istisnalarla birlikte tim uzlagtirma surecinin gizliligi.

4.1. Uzlastirmanin Adli Strec Karsisindaki Avantajlari

Taraflarin sure¢ Uzerinde ve slrecin | Mahkemenin sire¢ Uzerinde ve

sonucunda kontrold vardir. surecin sonucunda kontrolU vardir.
is birligi Yuzlesme (Cekisme)
Kazan-kazan dinamikleri Kazan-kaybet dinamikleri

Kigisel, aileyle ilgili veya ekonomik | Stirece konu olan hususla sinirli
catismalar icerebilen bagka | hukuki uyusmazlik
catismalarin kapsamli bir sekilde ele
alinmasini saglar.

Taraflarin  ¢ézim aranmasi  ve | Karar yalnizca hakim tarafindan verilir.

bulunmasinda kilit rolt vardir.

Taraflarin surecin sonuglarina | Taraflarin surecin sonuglarina
baghligr. baghliginin az olmasi.

Taraflar arasindaki diyalogun devam | Taraflar arasinda gelecekteki diyalog

ettirilmesi olasiligi. olasiliklarinin hepsini yok eder.
Yaratici gézimler sagdlar. Daha sinirli ¢gézimler a
Hizhdir. Uzun sdrer. <
3
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4.2 Uzlastirmanin temel ilkeleri

- GONULLULUK ESASI:

TUm uluslararasi kaynaklar!!, onarici adaletin bu tiriinin temel ve baslica ilkelerinden biri
olarak hem magdurlarin hem faillerin uzlastirma sirecine katilmak igin génallllik esasina
dayali, 6zgur ve Onceden riza gostermesi gerektigi konusunda oy birligiyle mutabakata
varmaktadir. Tim taraflarin, uzlastirma surecinde herhangi bir anda bu rizasini geri gekme

hakki olmalidir.

- GIZLILIK:
Yukarida belirtilen uluslararasi kaynaklarin hepsinde ayni sekilde oy birligiyle, bilgilerin
uzlastirma kapsaminda kullanilmamasi igin uzlastirma goérismelerinde konusulan her seyin
gizliliginin oldugu belirtiimekte ve vurgulanmaktadir. Alternatif Uyusmazlik C6zumu Hakkinda
Yesil Kitapta belirtildigi Gzere, gizlilik, herhangi bir alternatif uyusmazlik ¢ézimi sirecinin
dogru bir sekilde islemesi icin olmazsa olmaz (sine qua non) sarti gibi gérinmektedir. Clnki
taraflarin agik olmasinin ve slre¢ boyunca kurulan iletisimlerin samimi olmasinin

saglanmasina yardimci olur.

Gizliligin saglanmasi goérevi, uzlastirmaci igin surecin tum asamalarinda ve slreg
tamamlandiktan sonra baglayici olmak zorundadir. Yasal sistem, bu gizliligin muhafaza
edilmesi icin glvenceler sunmak zorundadir (mesleki gizlilik gérevi). Mevzuatta, bu gérevin
istisnalari agik bir sekilde belirtiimelidir. Gizliligin ihlali, ciddi bir disiplin sugu olarak

degerlendirilmeli ve uygun bir sekilde yaptirim uygulanmalidir.

Gizliligin saglanmasi gorevi, sadece taraflar ve uzlagtirmaciy! degil ayni zamanda uzlastirma
siirecine dahil olan G¢lincl taraflari da kapsamaktadir. “Uglinci taraf”, catismadaki taraflar ve
uzlastirmaci disinda olan ve uzlastirma sirecine dahil olan herhangi bir kisidir: uzmanlar,

avukatlar, arkadaslar, akrabalar, destek kisileri ve gruplari vb. Uglincl taraflar tarafindan

Sayfa 20

11 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin (99) 19 sayili Tavsiye Karari
Madde |, I1.1 ve V.4.31; Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin Tavsiyelerin Daha lyi Uygulanmasina yonelik
Rehber Madde 31. UNECE (2007) 13; BM Ekonomik ve Sosyal Konsey’in Onarici Adalet Programlarinin Ceza
Davalarinda Uygulanmasina yonelik Temel ilkeler hakkindaki 2002/12 sayili Karari’nin 7. Maddesi; Sug
Magdurlarinin Haklarina, Desteklenmesine ve Korunmasina iliskin Asgari Standartlari Belirleyen 25 Ekim 2012
tarihli 2012/29/EU sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi Madde 12(1)(a) ve (d).
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gizliligin ihlal edilmesine de bu sirecin yurutilmesini yonetmesi gereken iyi niyetin ihlali olarak

yaptirim uygulanmalidir.

Objektif bakis agisiyla, uzlastirma goérismeleri sirasinda konusulanlarin gizliligi, s6zli olarak
veya baska bir ortamda veya kayitla, s6zli veya s6zslz olarak uzlastirma sirecinde

gerceklestirilen tim iletisimleri kapsamaktadir.

Ancak bazi uluslararasi belgeler, uzlastirmaya uygulanmasi gereken genel gizlilik ilkesine

bazi istisnalar veya nuanslar icermektedir:

a) taraflarin, mizakerelerinin gizliliginin ortadan kaldiriimasi konusunda mutabik

olmasi*2.

(b) uzlastirmacinin veya uzlastirma sirecine dahil olan baska birinin, uzlastirma
sureci sirasinda, baska bir agir sug¢ veya siddet sugunun islenmesinin muhtemel
olduguna dair bilgi almasi. Bu durumda, uzlastirmaci bu bilgiyi yetkili makamlara veya

ilgili kisilere bildirmek zorundadir®®,

(c) uzlastirmacinin veya uzlastirma sirecine dahil olan baska birinin, bir gocuga

yonelik psikolojik veya fiziksel bir zarar riski olduguna dair 6nemli bir bilgi almasi**.

(d) gocugun Ustln yararinin korunmasinin veya bir kisinin fiziksel veya psikolojik

bitinlGgune yonelik zararin 6nlenmesinin bunu gerektirdigi haller®.
(e) ulusal kanunda aksinin belirtiimesi.

(f) surec sirasindaki tehdit veya bagka tirlU siddet gibi unsurlarin, kamu yarari

gerekgeleriyle aciklanmasini gerektirmesi.

Sayfa 2 1

12 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin (99) 19 sayili Tavsiye Karari
Madde 1.2 ve Gerekce 46; Su¢ Magdurlarinin Haklarina, Desteklenmesine ve Korunmasina iliskin Asgari
Standartlari Belirleyen 25 Ekim 2012 tarihli 2012/29/EU sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi Madde
12(1)(e); Eyaletler Arasindaki Mevzuatlar Birlikteligine iliskin Ulusal Komiserler Konferansi tarafindan onaylanan
Arabuluculuga iliskin Yeknesak Kanun’un 5. Blimu (ABD, 2003).

13 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin (99) 19 sayili Tavsiye Karari
Madde V.3.30 ve Eyaletler Arasindaki Mevzuatlar Birlikteligine iliskin Ulusal Komiserler Konferansi tarafindan
onaylanan Arabuluculuga iliskin Yeknesak Kanun Bolim 6 (a2) (ABD, 2003).

1 Lahey Konferansi tarafindan 25 Ekim 1980 tarihinde kabul edilen Uluslararasi Cocuk Kacirmanin Hukuki
Vechelerine Dair iyi Uygulama Rehberinin 211. Maddesi.

15 Hukuk ve Ticaret Davalarinda Arabuluculugun Belli Yénleri hakkinda Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’nin 21
Mayis 2008 tarihli 2008/52/EC sayili Direktifi Madde 7(1)(a).
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(g9) kamuoyu tarafindan erisilebilir olan veya kamuya agik goérismelerde elde edilen

bilgilerin s6z konusu olmasi.

(h) uzlastirmaciya veya diger yetkililere veya daha dnceki uzlastirma stirecine dahil
olan kisilere karsi sorumluluk veya gorevi kétlye kullanmaya iliskin acilan bir davada

delil olarak gerekmesi halinde.

(i) bir kisinin bir sug planlamak, su¢ girisiminde bulunmak veya sug¢ islemek ya da

bir su¢ veya suc¢ eyleminin Ustlni értmek icin uzlastirmayi kasten kullandigi hallerde.

Uzlastirma goérismelerinde tamamen etkili olan bu gizlilik ilkesi, en nihayetinde ulasilabilecek
uzlastirma anlagsmasinda uygulanmamaktadir (en azindan tam olarak). Bazi uluslararasi
standartlarda'® 6zel olarak uzlastirma anlagsmalarinin gizli olmayan mahiyetine atifta
bulunulmakta ve bu anlasmalarin “herhangi bir ceza davasinda” g6z o6nunde
bulundurulabilecegdi belirtiimektedir. Bu nedenle, anlasma, daha sonraki bir ceza yargilamasi
veya baska turlu bir yargilamada ilgili taraf tarafindan acgiklanabilir ve kullanilabilir fakat her
davanin spesifik kosullari ve her ulusal mevzuatin hikimleri uyarinca, bu anlasmalara hangi

deger ve etkinin verilmesi gerektigine ulusal kanunlar kapsaminda karar verilmelidir.

- RESMIYET:
Bir ceza davasini uzlastirmaya yonlendirme karari ve bir uzlagtirma surecinin sonuglarinin

degerlendiriimesi ceza yargl makamlarina ait olmahdir?’.

Yonlendirme kararinin ve sonuglarin degerlendirmesinin resmi mahiyetiyle birlikte, bu alandaki
0zel kurumlarin katkisinin kabul edilmesi ve kamu ve 0zel hizmetlerin ¢alismalarinin

birlestiriimesi ihtiyacinin vurgulanmasi da énemlidir.

- TAMAMLAYICILIK:

@\
Birgok davada, yalnizca ceza adalet sisteminin midahalesi, sugun neden oldugu tim zararin N
- - 0 0 0 0 . . ~ (U
telafi edilmesi icin yeterli olmamaktadir. Bu nedenle, su¢ eylemlerinin magdurlarinin ”(%
(V2]
16 Magdurlarin Korunmasina, Desteklenmesine ve Korunmasina iliskin Asgari Standartlar Madde 12.1.d;
Eyaletler Arasindaki Mevzuatlar Birlikteligine iliskin Ulusal Komiserler Konferansi tarafindan onaylanan
Arabuluculuga iliskin Yeknesak Kanun Bolum 6 (al) (ABD, 2003).
17 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Ceza Davalarinda Arabuluculuga iliskin (99) 19 sayili Tavsiye Karari
Madde IV.9.
.
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ihtiyaclarinin en uygun sekilde karsilanmasina yardimci olmak amaciyla, baska midahale

bicimlerinin ayarlanmasi gerekmektedir.

Onarici adalet uygulamalarinin, kurulu adalet sistemlerinin yerine gececek bir mekanizma

olarak degil bu sistemlere tamamlayici olarak dusunulmesi gerektigi yukarida belirtilmigtir.

Avrupa Birligi dizeyinde, Su¢ Magdurlari Direktifi, Uye Devletleri, uzlastirma sirasinda
magdurla sanik arasinda ulasilan herhangi bir anlasmanin ceza yargilamasinda dikkate

alinabilmesinin saglamasini tesvik etmektedir.

- ESITLIK:
Faile ve magdura ydnelik adilligin saglanmasi igin uzlastirma programlarinda temel usul

guvenceleri uygulanmalidir.

- ERISILEBILIRLIK:

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Uye Devletlere Ceza Islerinde Arabuluculuk Konulu R

(99) 19 Sayili Tavsiye Kararinda, uzlastirmanin herkes icin erisilebilir olmasi gerektigi (Madde

I1.3) ve ceza adaleti surecinin tim agamalarinda ulasilabilir olmasi gerektigi belirtimektedir.

- ESNEKLIK:
Uzlastirma sureci, kosullara ve konulara uyum saglamak amaciyla esnek olmalidir. Her
dosyada izlenecek ilkelere genellikle uzlagtirmaci tarafindan karar verilmektedir ve her turli

uzlastirma sireci icin ayni kurallar belirlenmemekte ve esit sireler belirlenmemektedir.

Bu esneklik ilkesi, uzlastirmanin kendi dizenlemesine de uygulanmalhdir. Uzlastirma, ceza
adaletini veya adalet sistemini diizenleyen yasal belgelerden daha faal ve ¢ok yonli belgelerle

dizenlenmelidir.

- KAPSAYICILIK:
Kapsayicilik, ¢atisan taraflarin ve diger paydaslarin goérislerinin ve ihtiyaclarinin siregte ve
uzlastirma deneyiminin sonucunda ne Ol¢ide ve ne sekilde temsil edildigi ve bunlara ne N
Olctide ve ne sekilde dahil edildigi anlamina gelmektedir. %
(V2]
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Sirecin kapsayiciligl ayrica uzlastirma sonucunda ulasilan anlasmanin mesruiyetini ve
taraflarin uzlastirmanin uygulanmasina dahil olmasini artirmaktadir. “Kapsayici bir stre¢”, tim
taraflarin gorismelere dogrudan dahil olmasi anlamina gelmemektedir. Ancak catisan
taraflarla diger paydaslar arasindaki etkilesimi kolaylastirarak diger muhtemel paydaslarin bir

sekilde slirece dahil olmasini saglayan yeterince mekanizma oldugu anlamina gelmektedir.

Kapsayici bir suiregte, catismanin temelinde yatan sebeplerin tespit edilmesi ve ele alinmasi
ve ilgili tim taraflarin ihtiyaclarinin ve cikarlarinin dikkate alinmasinin saglanmasi

muhtemeldir.

- UCRETSIZ OLMASI:

Alternatif Uyusmazlik C6zimu Hakkinda Yesil Kitapta, 6zel hukuk alaninda genel kural olarak

bu masrafin taraflar tarafindan Ustlenilmesi gerekse de taraflarin bazen uzlastirma sireclerinin
karsilanamaz masraflarindan muaf olmasi icin diger segeneklerin mimkun oldugu belirtilerek
bu alternatif uyusmazlik ¢ézimu tedbirlerinin masraflarinin énemi vurgulanmaktadir. Bu

secenekler su sekildedir:

a) uzlastirmanin uzlastirmacilara d6deme yapilmayan bir tir toplumsal génalltlik

hizmeti olarak diizenlenmesi,

b) uzlastirmanin, kamu kurumlarinin veya meslek orgutlerinin sirecin igleyisine

iliskin masraflarla ilgili sorumlulugu Ustlendigi bir kamu hizmeti olarak dizenlenmesi,

¢) adli yardim hakki olan taraflara, uzlastirma masraflarindan muaf olmasina izin

verilmesi.

Son olarak, Yesil Kitapta, adli yardimin, kanunda bu tur sureglerin kullaniminin tesvik edildigi
veya davaya bakan hakimin dosyayi uzlastirmaya yonlendirdigi durumlarda mahkeme disi

yollarla uyusmazliklarin ¢6ziminU kapsayacak sekilde genigletiimesi 6nerilmektedir.

4.3 Uzlastirmanin glvenceleri

Haklarin garantoru olarak hakim veya mahkeme, bir dosyanin onarici adalet hizmetlerine

yonlendiriimesinde, yargi sirecinin degismez etkenlerini gbézetmek amaciyla, asagidaki <t

@\

glvencelere uyulmasini saglamak zorundadir: 6zerklik glivencesi, magdurlarin korunmasi o

>

glvencesi, hakkinda sorusturma yuritilen kimse/davaliya masum olarak muamele edilmesi S
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guvencesi, haksiz zararin telafi edilmesi guvencesi ve 6zel hayatin gizliligi guvencesi. Bu
noktada, diger onarici yontemleri bir kenara birakilarak, adalet sisteminin su anda yalnizca
tasariminda uzlagtirma yontemlerinin varliginin protokolunu yaptigi 6lgide uzlastirmaya

odaklanilacaktir.

1.- OZERKLIK VE BILGILENDIRME GUVENCESI:

Ozerklik guvencesi, uzlastirmanin basindan itibaren, uzlastirmanin gidisatinin ve varsa,
surecte yapilan anlasmanin, hem magdurun hem de hakkinda sorusturma/kovusturma
yurGtilen kisinin  6zgur iradesiyle ve bilingli olarak yapilmasinin  saglanmasini
gerektirmektedir. Bu bakis acisiyla, 6zellikle iki husus énemlidir: kamu gorevlilerinin verdigi

bilgiler ve hukuki danismanlar olarak avukatlarin rolG.

Bilgilendirme acisindan, magdurun kamu kurumlariyla ilk temasindan itibaren, bu modelin
yasal olarak mumkin oldugu hallerde, mevcut onarici adalet hizmetleri hakkinda
bilgilendirilme hakki vardir. Bu bilgilendirme anlasilabilir olmali ve bu baglamda magdurun
kisisel durumu ve kosullarina, islenen sugun mahiyetine ve magdurun ugradigr zarara
uyarlanmalidir. Bilgilendirme, onarici programa katilmanin hakkinda sorusturma/kovusturma
yuratalen kisi icin olumlu etkileri olabilecegi dahil olmak Uzere tam olmalidir. Ayni
bilgilendirme, dosya uzlagtirmaya yonlendirildiginde saniga da yapilmalidir. Cinku uzlastirma

surecinin baglatilmasi icin sanigin rizasinin alinmasi gerekmektedir.

Avrupa Konseyi'nin, Birlesmis Milletler sisteminin ve Lahey Konferansi’'nin tavsiyeleri,
uzlastirma surecine dahil olan taraflara sunulan bilginin net, tam ve zamaninda olmasi
gerektigi yonundedir. Bu bilgilendirme en azindan su hususlari kapsamalidir:

e uzlastirmaya yonlendirilen dosyanin maddi esaslari.

e uzlastirmanin yalnizca bir segenek oldugunu ve uzlagtirmanin sonucunun yargilamaya
erisim kosulu olmadigini agiklayarak uzlastirma sirecinin mahiyeti ve uzlastirmanin
mevcut veya olasi adli streclerle iligkisi.

o gizlilik ilkesi basta olmak Uzere, uzlastirma surecini yoneten ilkeler.

o taraflarin haklari ve yakimlUlukleri.

o taraflarin kararlarinin olasi sonuglari.

Sayfa 2 5
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o uzlastirmanin yasal etkileri ve 6zellikle adli slre¢ sirasindaki uzlastirmanin olasi
sonuglari: davanin sonlandiriimasi veya dismesi, yaptirrmin azaltilmasi veya askiya
alinmasi vb.

o taraflarin uzlastirma slrecine katilimlari sonucunda Ustlenmeleri gerekebilecek
masraflar.

e genel olarak, uzlastirma surecine dahil olan taraflarin bu sirece katilimlari hakkinda
bilin¢li bir karar vermelerini saglamak amaciyla uzlastirma ve ilgili hususlar hakkinda

tum gerekli bilgiler.

Magdur ve failin onarici adalet sureciyle ilgili avukata danisma ve gerekirse geviri hizmetlerine

erisme hakki da olmalidir.

Magdura ve hakkinda sorusturma/kovusturma yuritilen kisiye hukuki danigsmanlik yapan
avukatlarin rold, taraflarin tum sirece katilimlariyla ilgili nzalarinin bilingli bir istegin sonucu
olmasinin saglanmasi icin oldukgca dnemlidir. Avukatlardan alinacak hukuki danismanlik,
hakimin (katip veya hakim yardimcisi) taraflara (magdur ve hakkinda sorusturma/kovusturma
yurutilen Kkisi) ve avukatlarina dosyanin uzlastirmaya ydnlendiriimesi ve bu kararin
yargilamada (varsa) olabilecek hukuki etkilerine iligkin bilgilendirme yapmasini gerektirebilir.
Ayrica taraflara uzlastirmaya katilmanin faydali olup olmayacagi hakkinda tavsiyede
bulunmalari icin magdurun ve hakkinda sorusturma/kovusturma ydritilen kiginin
avukatlarinin hazir bulundugu (talep ederlerse) bir bilgilendirme gérismesinin yapilmasi da
gerekmektedir. Bu goérusme, uzlastirmaci veya uzlastirmaci ekibinin, taraflari sirecin
kosullari, 6zellikleri ve etkileri hakkinda bilgilendirdigi ilk uzlastirma faaliyetidir. Son olarak,
magdur ve sanik uzlastirmaya katilmaya karar verirse, avukatlar uzlastirma gorismelerinde
yer almayacaktir. Fakat taraflar mantiken uzlastirmaya devam etmek isteyip istemediklerini
degerlendirmek amaciyla avukatlanyla irtibati surdurecektir (unutmayin ki uzlastirmaya

katilma kararindan istedikleri anda vazgegebilirler).

2.- DENGE:

Uluslararasi tavsiyelerde, uzlastirma silreclerine dahil olan taraflar arasinda dengenin

surdurdlmesine iliskin surekli bir endise vardir. Bununla ilgili olarak sunlar tavsiye edilmektedir: w
e uzlastirmanin ¢atismanin taraflarindan biri icin dezavantaj olusturma riski olmasi (\(]U
halinde bu yontemlerin kullaniimasindan kaginiimasi. §
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e hicbir davada magdurun veya failin uzlagtirma surecine dahil olmasi veya onarici
sonuglari kabul etmesi i¢cin zorlanmamasi veya haksiz bir sekilde ikna edilmemesi.

e slrece buyldk o6lcide dahil olan taraflardan herhangi birinin uzlastirma stirecinin
anlamak igin kapasitesi yeterli degilse uzlastirma sireclerinin baglatiilmamasi.

e bir dosyay! uzlastirmaya yonlendirmeden dnce ve sire¢ boyunca, taraflarin konumu
arasindaki esitsizligin, kalttrel farkliliklarin veya yas, olgunluk veya zihinsel kapasite
acisindan bariz farkliliklarinin dikkate alinmasi.

e bir dosyayl uzlastirmaya yoénlendirmeden o6nce ve sire¢ boyunca, taraflarin

guvenliginin dikkate alinmasi.

3.- MAGDURLARIN KORUNMASI:

Magdurlarin korunmasi glvencesi, uzlastirma veya diger onarici yontemlere yonlendirmenin
ancak ikincil veya tekrarlayan magduriyet, tehdit veya misilleme riskinin olmadigi durumlarda
uygun olmasinin saglanmasini gerektirmektedir. Diger bir deyisle, uzlastirma sirecinin
magdurun guvenligdi icin risk teskil etmemesi veya magdura daha fazla maddi ve manevi zarar
vermemesinin saglanmasi gerekmektedir. Bu bakis acisiyla, iletisim alani glvenli ve uygun
olmalidir. Bu da hakimin veya mahkemenin, dosyayi onarici adalet hizmetlerine yonlendirirken
sucun mabhiyeti ve agirligi, magdurun ugradigi zararin boyutu, psikolojik ve fiziksel siddet veya
cinsel baskinin olup olmadigi veya ihtilafli etkilesime dahil olan taraflar arasindaki gig
dengesizlikleri gibi kriterleri g6z éninde bulundurmasini gerektirmektedir (2012/29/EU sayih
Direktif gerekce 46). Tekrarlayan magduriyet risklerinin ortadan kaldiriimasi, magdurlarin ilgi
ve dinlenilme ihtiyaglarini karsilayacak faydali bir senaryo sunarak iletisim alaninin magdurun
yararina olmasinin saglanmasi igin garttir.

Ozellikle kisisel nedenlerle, iliski nedeniyle veya baglamsal nedenlerle kirilgan olan magdurlar,
onaricl yontemlere yonlendiriimekten hari¢ tutulmamaktadir. Bu magdurlarin ihtiya¢ duydugu
sey, guglendirilmis bir korumadir. Bu da hakim veya mahkemenin, yas, engellilik veya gug
asimetrisinin, magdurlarin 6zglrce ve gonulli olarak riza gobsterme kapasitelerini
sinirlamasindan veya tekrarlayan magduriyet durumlarina sebep olmasindan kaginmak igin

her davayi 6zel olarak dederlendirmesi gerektigi anlamina gelmektedir.

4.- MASUMIYET KARINESI:
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Hakkinda sorusturma/kovusturma yuratilen kisinin masumiyet karinesine iliskin glvence,
infazdan onceki asamalarda, hakim veya mahkemenin, davali/sanigin suglandigi olaylari
kabul etmesi halinde dosyay! uzlagtirmaya yonlendirmesinin mumkin oldugu anlamina
gelmektedir. Masumiyet karinesinin iki boyutu oldugu bilinmektedir: muamele kurali olarak ve
karar kurall olarak (hepsi i¢in Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin 10 Mayis 2005 tarihli
Arraigo ve Vella ve Malta karari, 28 Haziran 2011 tarihli Lizaso Azconobieta ve Ispanya karari

ve 21 Temmuz 2015 tarihli Neagoe ve Romanya karart).

Muamele kurali olarak masumiyet karinesi, nihai kararda sanigin suclu olduguna karar
verilene kadar tim slre¢ boyunca saniJa masum gibi davraniimasi yudkimlulagua
gerektirmektedir. Karar/yargilama kurali olarak masumiyet karinesi, sug¢ iddiasinin
muhatabinin sucluluk beyaninin, sug¢lamanin agik ve nihai deliline dayali olmasini

gerektirmektedir.

Muamele kurali olarak masumiyet karinesi, sanik eylemin varlidini ve/veya eyleme katiimayi
reddettigi slrece higbir yonlendirmenin yapilmamasini gerektirmektedir. Bu tavsiye, farkl
uluslararasi standartlara goére farkh sekillerde ve farkli kapsamlarda ifade edilmektedir. Bu
nedenle, bazen ancak faili suglamak icin yeterince delil varsa ve magdurun ve failin 6zgur ve
gonlllh rizasiyla bu sireclerin uygulanmasi tavsiye edilmektedir. Diger durumlarda, failin
davanin temel maddi esaslarini kabul etmesi gerekmektedir. Ote yandan, uzlastirma
uygulayicilari genellikle uzlastirma sirecinin baslatiimasinin bir kosulu olarak maddi esaslarin
ve sucun kendisinin yiksek derecede kabul edilmesini kabul etmeyi reddetmektedir. Cunku

bu, bircok davada uzlastirmaya erisimi engelleyebilmektedir.

Uluslararasi belgelerde, bu konuyla ilgili olarak su tavsiyeler yer almaktadir:

a) Uzlastirmaya katilm higbir zaman muteakip ceza yargilamasinda sugun kabul
edilmesi olarak kullanilamaz,

b) Uzlastirmada higbir anlasmaya varilamamasi, muiteakip ceza yargilamasinda
kullanilamaz,

¢) Uzlastirma sadece fail hakkinda sorusturma yuritmek igin yeterli delil oldugunda ve
magddurun ve failin 6zglr ve génulli rizasiyla uygulanmalidir,

d) Magdur ve fail, uzlastirma surecine katilimlarinin temeli olarak davanin esaslari

konusunda mutabakata varmalidir,
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e) Uzlastirma sirecinde yapilan anlasmaya uyulmamasi, miteakip ceza yargilamasinda

daha agir bir ceza i¢in gerekge olusturmamalidir.

5.- TELAFi GUVENCESI:

Telafi giivencesi, uzlastirmanin hedefinin, su¢ eylemi nedeniyle ortaya ¢ikan gatismanin hem

kisisel hem toplumsal huzur agisindan telafi edilmesi olmasini gerektirmektedir.

Bu bakis acisiyla, yonlendirmeye iliskin olumlu gostergeler su sekildedir:
- Catismaya dahil olan kisilerin dinamik iligkilerinin degistirilme ihtiyaci, ¢linki bu kisiler
ortak sistemlere (aile, is, meslek, egitim) veya ortak alanlara (eglence, sosyal) dahil
olmaktadir. Bu da gelecekteki catismalari beslemektedir.
- Taraflarin, kendi ilgili ¢cikarlarini tespit edebilme kapasitesi.

- Sorunu ¢bézme istegi (gelecege bakmak) ve intikam almama istegi (gecmise bakmak).

Ekonomik, performans, terapi niteliginde veya sembolik olacak sekilde farkli tazminat
stratejilerinin birlestiriimesiyle ortaya ¢ikan zarar telafi edilebilir ve ¢ogu durumda telafi,
donlsturicu veya yeniden insa edici bir telafi yoluyla daha énceden var olan suga itici iligkilerin
yeniden sekillendiriimesinden olusabilmektedir (6rnegin, ailede, egitimde, meslek hayatinda
veya sosyal alanlarda baskinlik baglami). Zararin karsilanmasi, tazmin edilmesi, manevi
tazminat veya hatta sembolik bir telafi yoluyla sugun telafi edilmesi veya sucun etkilerinin

azaltiilmasi, azaltma tedbiri hiikiimlerine dahil edilebilir.

6.- OZEL HAYATIN GIZLILIGi GUVENCESI:

Ozel hayatin gizliligi giivencesi, konusulan veya mutabakata varilan higbir seye, magdurun ve

failin ortak rizasi olmadan erisilememesini saglamak amaciyla iletisim alaninin gizli olmasini
gerektirmektedir. Boylece uzlastirmacilar ve uzlastirma slrecine dahil olan yetkililer
(asistanlar, uzmanlar, hukuk danigsmanlari), gorevlerini yerine getirirken 6grendikleri gergekler
ve ifadelerle ilgili olarak mesleki gizlilige tabi olacaktir ve taraflarin da uzlastirma surecinde

ogrenilenleri gizli tutma sorumlulugu olacaktir.

Bu guvencenin bazi gereklilikleri vardir:

- Uzlastirmanin  baglamamasi veya tamamlanmamasi, baglamama veya
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- Cekismeli yargilama yapilirsa, uzlastirmaci veya katilimcilardan herhangi biri
uzlagtirma surecinde olanlarla ilgili bilgi kaynagi olamaz.

- Uzlastirma sdreci onarici bir anlasmayla tamamlanirsa, telafi anlasmasi, usul
yonetimi icin taraflara verilecek ve mahkeme, uzlastirma slrecinin onarici bir
anlagmayla tamamlandigi konusunda bilgilendirilecektir. Adi suglarin kovusturulmasi
halinde, telafi anlagsmasi, dizenlenmis firsat ilkesini uygulamak isterse diye savciliga

da iletilecektir.

5.  UZLASTIRMA NE ZAMAN KULLANILABILIR?

5.1 Giris

Dosyalarin uzlastirmaya ya da diger onarici adalet sireglerine ydnlendirilmesi, ayrim
gozetmeksizin yapilmamalidir. Tam tersine, konuyla ilgili uluslararasi standartlar®, her
dosyanin uzlastirma igin uygunlugunun énceden degerlendirilmesini ve tespit edilmesini
tavsiye etmektedir. Bu, bu tlr catisma ¢6zimine uygun olmayan dosyalarda uzlastirma
yapmaya c¢alisarak gereksiz yere neden olabilecek aksamalardan kaginilmasina, risklerin

tespit edilmesine ve bu riskleri azaltabilecek tedbirlerin alinmasina yardimci olmaktadir.

Tum uluslararasi standartlarda ve kaynaklarda, uzlastirmaya yonlendirilebilecek dosyalar
secilirken ve dosyalari uzlagtirmaya yonlendirme karari alirken bir dizi 6nlemin g6z 6ninde

bulundurulmasi tavsiye edilmektedir. Su hususlar belirtiimektedir:

e Onarici adalet hizmetleri, yalnizca guvenlik hususlari dikkate alinarak, magdurun
yararinaysa ve magdurun 6zgur ve bilingli nzasina dayaliysa (magdur istedi anda geri
cekilebilir) uygulanmahdir.

o Magddurlarla failler arasinda uygun bir gli¢ dengesi saglamak amaciyla, uzlastirma
surecinden once, sure¢ sirasinda ve suregten sonra magdurlarin ihtiyaglarina 6zel

0zen gosterilmelidir ve uzlastirmanin gatismanin taraflarindan biri igin dezavantaja

neden olma riski varsa bu yontemin uygulamasindan kaginiimalidir. %
e Onarici adalet sirecleri yalnizca guglu bir sugluluk delili unsuru varsa uygulanmalidir. £
A
18 Lahey Konferansi tarafindan 25 Ekim 1980 tarihinde kabul edilen Uluslararasi Cocuk Kacirmanin Hukuki
Vechelerine Dair Sozlesmenin 148. maddesi ve devaminda gelen maddeler
=
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o Magdur ve fail genellikle onarici surece katihmlarinin temeli olarak davanin maddi
esaslari Gzerinde mutabakata varmak zorundadir.

e Her halikarda ve uygun oldugu hallerde, dosyalarin onarici adalet hizmetlerine
yonlendiriimesi, yénlendirmenin kosullarina iliskin usulleri veya ilkeleri belirleyerek

kolaylastiriimahdir.

Uzlastirma 6zellikle uyusmazliklar ve basit suglar icin tavsiye edilmektedir. Onarici adalet
tedbirleri dzellikle bir yargi makaminin veya bagka bir yetkili makamin denetiminde, faille
magdur arasindaki gérusmeyi, magdurun ugradigi zararlarin tazmin edilmesini veya kamu

hizmetinin sunulmasini kolaylastiran uyusmazliklar ve suglar icin tavsiye edilebilmektedir.

Uzlastirma oldukca ¢ekismeli topluluklarda islenen suclar dahil olmak tzere, nitelikli suglar igin
de tavsiye edilebilmektedir. Bunlarla ilgili olarak, magdurlarin, faillerin ve toplulugun
ihtiyaclarini kargilayan ve yeniden dahil olmayi kolaylastiran onarici sonuglara ulagiimasinin

amagclanmasi istenebilir.

Avrupa Birligi diizeyinde, bir dosya onarici adalet hizmetlerine yénlendirilirken su unsurlarin
dikkate alinmasi gerekmektedir: sucun mahiyeti ve agirlhidi, sucun neden oldugu zararin
dizeyi, magdurun fiziksel, cinsel veya psikolojik butinliginin mukerrer bir sekilde ihlal
edilmesi, magdurla fail arasindaki gli¢ dengesizlikleri, magdurun bilingli bir se¢gim yapmasini

sinirlayabilen veya azaltabilen yasi, olgunlugu veya zihinsel kapasitesi.

5.2 Her davanin bireysel degerlendirmesi
Catismalarin uzlastirmaya uygunlugunu degerlendirmek icin evrensel olarak uygulanabilir

kurallar yoktur. Bu nedenle, her davanin spesifik kosullari ve herhangi bir zamanda ve yerde
mevcut olan uzlastirma kaynaklari dikkate alinarak dava bazl olarak bir tanilama yapilmalidir.
Bu tarz bir degerlendirme, birgok durumda, gatismaya dahil olan taraflarin her birinden daha
onceden bilgilerin gizli olarak toplanmasini gerektirmektedir. Bilgi toplama, siirecten dnceki

bilgilendirme gérismelerinden faydalanilarak yapilabilir.

Asagidaki test, somut davanin analiz edilmesinde yardimci olabilir ve sorulariniz, taraflarin

uzlastirmaya istekliligi hakkinda taraflari sorgulamaniz igin yol gosterici olabilir.

Burada amag, asagidaki sorulari yanitlamaktadir. Sorunun ilgisiz olmasi veya yanitin net

olmamasi halinde “BILINMiYOR” segenegini isaretleyin.
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EVET | BILINMIYOR | HAYIR
KISIM A.- CERCEVE

Uyusmazlik, mevcut yasal cerceve iginde bir anlagmaya tabi olabilir
mi?

Taraflar, yargilamanin bu agamasinda uzlastirmaya ydnlendirilebilir
mi?

Ayni taraflarn veya taraflardan birini iceren ayni veya ilgili konularda
derdest yargilamalar var mi?

Catismaya dahil olan ¢ok taraf var mi veya siirece gagrilmasi gerekecek
bir liglincii taraf olma olasihgi yiiksek mi?

) EVET | BILINMIYOR | HAYIR
KISIM B.- CATISMANIN UYGUNLUGU

Deneyimlerinize bagl olarak, ¢atigmanin ¢ézilmesi miimkiin mii?

Catismaya hizl bir ¢6ziim bulunmasi 6nemli mi?

Yargisal karar, taraflarin yargilama giderlerini telafi edebilir mi?

Delil eksikligi veya teknik olarak karmasik hususlarin varligi nedeniyle
davanin hakim igin karmasik olma ihtimali yiiksek mi?

Mahkeme kararinin infaz edilmesinin zor olma ihtimali var mi?

Delil eksikligi, usuldeki hatalar vb. nedeniyle kararin taraflardan en
azindan biri i¢in adil olmama ihtimali var mi?

Catismanin 6zel unsurlarinin gizli kalmasi gerekir mi?

Catigmanin altta yatan agiklanmamig daha biiyuk bir gatigmanin
sadece bir kismini temsil etme olasihigi var mi?

Catismada duygular 6nemli bir rol oynuyor mu?

L EVET | BILINMIYOR | HAYIR
KISIM C.- iYi NIYET KOSULLARI

Taraflarin gelecekte bir iligki siirdiirmeleri 6nemli mi/gerekli mi?

Sayfa 3 2

& FIIAPP =

TWINNING




P
Vi

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

Taraflarin, gatigmanin ¢éziimiiniin sonuglarina katilmasi uygun mu?

Taraflarin, telafi siirecinin diizenlenmesine katilimi 6nemli mi?

Kamuoyuna agiklama yapilmasi taraflar igin 6nemli mi?

Taraflarin avukatlari, gatismanin ¢éziimiiniin mizakere edilmesi fikrini
destekliyor mu?

EVET | BILINMIYOR | HAYIR
KISIM D.- UZLASTIRMANIN FAYDALARI

Uzlastirma taraflar arasindaki diyalogun/iliskilerin iyilestiriimesine
yardimci olur mu?

Uzlastirma, uygulanacak yasal ¢ercevenin 6tesine gegen 6zel bir
¢6ziim bulunmasina yardimci olur mu?

Uzlastirma, hassas bilgilerin gizli bir ortamda agiklanmasina yardimci
olur mu?

Uzlastirma o6ziir dilenmesi i¢in kosullarin olusturulmasina yardimci
olur mu?

Uzlastirma, taraflarin tutumlarinin ve/veya ihtimallerin ¢catismada etkili
olup olmadigina dair “gergeklerle yiizlestiren degerlendirme” yapmasi
icin bir firsat saglar mi?

Olumlu yanitlarin gogunlukta olmasi, uzlastirmanin s6z konusu dava icin adli siregten daha

uygun bir sire¢ olabilecegini gostermektedir.

Olumlu yanitlar, ¢gergeve kosullari kisminda verilirse, yasal gergevenin ve usul ¢ergevesinin,

uzlastirmayi engellemedigi ve hatta tegvik edebildigini gdstermektedir.

Olumlu yanitlar, gatismanin uygunlugu kisminda verilirse, gatismanin mahiyetinin 6zellikle
uzlastirma igin uygun oldugunun ve taraflarin ¢6zim bulmasina yardimci olacak birgok avantaj

oldugunun goéstergesidir.

Olumlu yanitlar, iyi niyet kisminda verilirse, taraflarin kendi ¢ézimlerini bulma konusunda
istekli olabilecegini ve taraflari uzlagtirmanin avantajlari konusunda ikna etmenin kolay

olabilecegini gostermektedir.
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Olumlu yanitlar, faydalar kisminda verilirse, uzlastirma anlagsmasinin, taraflara mahkeme

kararindan daha fazla fayda getirebilecegini géstermektedir.

5.3 Sug tlrdne gore se¢im
Kapali bir liste olmasinin, ters etkili olabilecegi genel kanidir c¢unkl boyle bir liste,

uzlastirmanin listede olmayan sug tdrleri igin erigilebilir olmasini engelleyebilir ve yasal
uygulayicilarin, uzlastirmaya yoénelik daha ag¢ik ve kapsamli bir tutumu olmasini engelleyecek

basmakalip distinceler benimsemesine neden olabilir.

Genel olarak, en sik yapilan tavsiyeler, spesifik ceza gerektiren suclarin (suglar ve kabahatler)
uzlastirmaya yonlendirilebilecegi veya yonlendiriimesi gerektigine iliskin kapsamli kriterlerden
baslanmasi yonlnde olmaktadir. Bu kapsamli kriterlere gore, yalnizca kanunda uzlastirmaya
yonlendirmenin yasaklandigi bu davalar veya suc turleri, 6ncelikli olarak uzlastirma disinda

tutulmalidir.

- KABAHATLER: Uzlastirma, adi suclari hari¢ birakmamaldir. Bu tir suclar igin yapilan sug

ihbarlarinin  birgogunun arkasinda, kisisel/aileyle ilgili/igle ilgili iligkilerden kaynaklanan
catismalar yatmaktadir. Bunlarin mahkemeler aracihdiyla ¢6zimu genellikle ilgili taraflar igin
yeterli ve memnun edici olmamaktadir. Bu sikayetlerin tekrarlamasina, ist Uste gelmesine ve
kesismesine neden olmakta ve ayni kisiler i¢in bircok derdest dava olmasina yol agcmaktadir.
BM Ekonomik ve Sosyal Konsey'in Ceza Adaletinde Uzlastirmanin ve Onarici Adalet
Tedbirlerinin ~ Geligtiriimesi ve Uygulanmasi hakkinda 1999/26 sayili Kararinda,
uyusmazliklarin ve adi suglarin ele alinmasi igin uzlastirmanin istenilebilirligi ve uygunlugu

vurgulanmaktadir.

- SUCLAR: Mal varligina karsi suglar, vucit buttnligine karsi islenen suglar, art arda gelen
mahiyetteki ihlaller veya devam eden bir iliskide meydana gelen ihlaller ve aleni ihlaller
genellikle uzlastirmaya yonlendirmeye uygun suglar arasinda yer almaktadir. Kargit bakis
acisiyla, korunan hukuki faydanin énemi g6z o6ninde bulundurularak en agir suglarin
uzlastirmanin disinda tutulmasi gerektigini savunanlar vardir. Ancak deneyimler, bu tir
davalarin uzlastirma sireci disinda tutulmamasi, sugun magduruna, uzlastirma sirecine dahil
olmak isteyip istemedigine karar verme imkani verilmesi ve sanik veya hukimliye de ayni
firsatin verilmesi gerektigini gostermektedir. Cok agir suglarda bile uzlastirma hapis cezasi

<

surecinden sonra uygulanabilmektedir. ™
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- MAGDURU OLMAYAN SUCLAR: Magduru olmayan suglar (soyut tehlike iceren suglar veya

birey Usti miulkiyete karsi suglar), mahiyetleri geregi, uzlastirmaya dahil edilemez.

- AILE iCi SIDDET VE TOPLUMSAL CINSIYETE DAYALI SIDDETE iLISKIN OZEL DURUM:

Aile igi siddet ve toplumsal cinsiyete dayali siddetin uzlagtirmaya uygun olup olmadigina dair

gorusler buyuk dlgide degisiklik gostermektedir.

Lahey Konferansi tarafindan 25 Ekim 1980 tarihinde kabul edilen Uluslararasi Cocuk
Kacirmanin Hukuki Vechelerine Dair Sozlesmesi kapsamindaki Uzlastirmanin  Hukuki
Vechelerine iligkin lyi Uygulama Rehberinde, bu konunun Iehine ve aleyhine tutumlar ¢ok iyi

bir sekilde 6zetlenmektedir:

a) Bazi uzmanlar, uzlastirmanin gerektirdigi dogrudan temasin, magduru daha fazla siddet
gbrmesi yodninde riske atabilecegini, bu suglarda is birlik¢i catisma ¢dzme slirecinin
gerektirdigi esitlik ve denge iligkisi olmadigini, aile ici siddet magdurunun genellikle failin
bulundugu ortamda kendi cikarlarini talep etme konusunda sikinti yasadigl igin
uzlastirmanin uygun olmayan anlasmalarla sonuglanabilecegini ve uzlagtirmanin bu alana
uygulanmasinin, aile igi siddetin cezai olarak kovusturulmasi yerine mesru hale
getirebilecegini belirterek uzlastirmanin bu tur davalar icin uygunsuz oldugunu

dusunmektedir.

b) Ote yandan, diger uzmanlar, uzlagtirma bu alandaki nitelikli ve deneyimli uzmanlar
tarafindan ve uygun tedbir ve 6nlemlerle sunulabildidi strece aile igi siddetin genel olarak
uzlastirma kapsaminin disinda birakilmasina kargidir. Bu bakis agisiyla, aile i¢i siddet
suglarinin her davada buyuk ol¢ide farkliik gdsterdigi ve burada hangi davalarin
uzlastirmada ele alinabileceginin ve hangilerinin dogrudan mahkemelere sevk edilmesi
gerektigini belirlemek amaciyla her davanin kendi 6zelinde degerlendirilmesi gerektiginin
onemli oldugu belirtiimektedir. Aile ici siddet magduru, bilingli bir karar vermek igin yeterli
bilgiyi aldiginda, magdurun muhtemel olarak faydali ve glvenli uzlastirma surrecine katiima
kararina saygi gosterilmesi gerektigi belirtiimektedir. Bazi deneyimler, magdurun uygun ve
iyi gelistirilmis bir uzlagtirma sirecine dahil olmasinin, magdurun guglendiriimesine blyuk
Olclde katkida bulunabilecegini ve ayri gérismelerle veya sanal veya telefonla goérisme
yapilarak faille ylUz ylze goOrismekten dogabilecek risklerden kaginilabilecegini

gOstermektedir.

Sayfa 3 5

& FIIAPP =

TWINNING




Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

5.4 Faile gore secim

- TEKRAR SUC ISLEME: Yetigskin ceza yargilamasinda uzlastirma gercekligi, uzlastirma

surecine dahil olmadan 6nce halihazirda sug islemis kisilerin uzlastirma disinda birakilmamasi
gerektigini netlestirmektedir. Clnkl suclarin islendigi anlar farklidir ve bu nedenle farkh bir
sekilde ele alinmasi gerekmektedir. Ayrica birgok durumda, faile sebep oldugu zararin
sorumlulugunu almasi, zarari telafi etmesi ve af dilemesi icin ilk kez firsat verildigi dikkate
alinmahdir. Bu durumda, uzlastirmanin 6zel énleme agisindan etkililigi hakkinda sorular
ortaya cikabilir. Fakat magdur, failin tekrar sug¢ islemesi halinde bile, ihtiyaci oldugu igin
uzlastirmaya dahil olmak isterse, uzlastirma yapilmaya c¢alisiimalidir. Bu tur davalarin
hepsinde, uzlagtirmaci, failin strece gayrimesru amaglarla dahil olup olmadigini kontrol

edecek, eger bu nedenle dahil olmussa uzlastirma sirecini sonlandiracaktir.
- COCUK SUCLULAR

Uzlastirmanin uygulanmasi 6zellikle gocuk suclularla ilgili sorunlar igin tavsiye edilmektedir.

6. CEZA YARGILAMASI SIRASINDA UZLASTIRMA

6.1 Uzlastirma sirasinda ortaya c¢ikarilan delil ve bilgilerin ispat degeri

Cesitli uluslararasi belgelerde bu hususla ilgili yer alan tavsiyeler su sekildedir:

e Alternatif uyusmazlik ¢6zim mekanizmalarinin hedeflerinden sapmasinin énlenmesi
ve slre¢ sirasinda belge veya delil sunan tarafa uzlagtirma veya benzer sureg basarili
olmazsa ardindan gelebilecek adli slire¢ sirasinda bunlari kullanmasina izin verilmesi
tercih edilmektedir.

e Uzlastirma goérismeleri sirasinda tartigilan materyallerin gizliligi, taraflardan biri,
uzlastirmaci veya taraf olmayan bir kimsenin sozlii veya herhangi bir ortamda veya
kayit yoluyla, s6zli veya sozsuz uzlastirma sirasinda yaptigi tum beyanlari ve
uzlagtirmanin degerlendiriimesi, uygulanmasi, surece katilm saglanmasi, surecin
baslatiimasi, devam ettiriimesi veya taraflarin tekrar bir araya getiriimesi amaciyla

yapilan beyanlari kapsayacak sekilde genisletiimelidir.
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o Alternatif uyusmazlik ¢6zimdndn basarili olmadigr hallerde, sirece katilan
uzlagtirmaciya ayni davada taniklik yapmasi teklif edilmemeli veya s6z konusu
uzlastirmaci tanik olarak mahkemeye cagrilmamalidir.

e Uzlastirma sireci sirasinda taraflar arasinda paylagilan bilgiler, daha sonraki
yargilama veya tahkim sureclerinde delil olarak kabul edilmemelidir.

o Uzlastirma disinda bagka bir arag veya slre¢ vasitasiyla ortaya ¢ikarilan herhangi bir
delil veya bilgi, yalnizca uzlastirma sirasinda ortaya c¢ikarildigi veya kullanildigi igin
mahkeme veya idari makam tarafindan kabul edilemez olarak degerlendiriimemeli
veya korunmamalidir. Boylelikle, gizlilik ilkesiyle korunan yalnizca uzlastirma sirasinda
kurulan iletisimdir fakat altta yatan delil veya bilgiler degildir. Uzlastirma sirasinda
aciga cikarilan delillerin, uzlastirma uygulanmasa bile uzlastirma disinda bagka bir
yontemle ayni kosullarda ve ayni élglide kesfedilmesi olasidir. Bu nedenle, “yasak
agacin meyvesi” doktrini bu konuya uygulanmaz.

o Uzlastirma sirasinda ortaya c¢ikan bilgi ve verilerin gizliligi ve delil olarak kabul
edilemezligine iligkin istisnalar, yalnizca bu delil veya bilgilerin, bagka bir sekilde veya
bagka araglar aracihdiyla mevcut olmadidi gdsterilirse uygulanacaktir. Bu istisna
talebinde bulunan kisinin bu kogulu kanitlamasi gerekmektedir.

e Uzlastirma sirasinda ortaya c¢ikan bilgi veya delillerin nihai olarak gizlilikle korunmadigi
hallerde, bunlar, yalnizca gizlilik istisnasindan tam anlamiyla etkilenen tarafa baska bir
surecte delil niteligi amaciyla kabul edilmeli veya agiklanmalidir.

o Gizlilik ilkesine istisna yapilan spesifik durumlar harig, uzlastirma surecinde gizliligin
ihlal edilmesiyle saglanan bilgi veya deliller, yetkili yargi makami veya idari makamlar

tarafindan dikkate alinmamalidir.

6.2 Usule iliskin son tarihlerin askiya alinmasi
Lahey Konferansi tarafindan gelistirilen standartlarda, bir hakim bir davayi uzlastirmaya

yonlendirdiginde, hakimin yargilamanin sdresinin  kontrolini  saglamasi gerektigi
belirtiimektedir. Bu nedenle, uygulanacak usul kanununa bagh olarak, hakim, uzlastirma
surecinin tamamlanmasi igin firsat vererek yargilamay: belli bir sire igin askiya almay: tercih
edebilir veya askiya almanin gerekli olmadigi hallerde, taraflara uzlastirmanin tamamlanmasi
icin yeterli sureyi vererek taraflar uzak bir tarihte bir sonraki durusmaya cagirmay tercih
edebilir. Her iki durumda da davanin takibinin ve surecin devamhliginin guvence altina

alinmasi amaciyla, ayni hakimin davayla ilgili bilgiyi elinde bulundurmasi tavsiye edilmektedir.
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Alternatif Uyusmazlik Coézimi Hakkinda Yesil Kitapta, alternatif uyusmazhk ¢6zim
mekanizmalarina basvurulmasinin, mahkemede dava agilmasina iliskin slre sinirlamalari
askiya alinmadidi olcide, adalete erisim hakkini etkileyebilecegi belirtimektedir. Alternatif
uyusmazlik ¢ézim sireci bittikten sonra ve sirecin basarisiz olmasi halinde, ilgili kigiler,
gerekgesiz bir sekilde davalarinin sonlandiriimasini veya sire sinirlamasinin fiili olarak
azaltilmasini talep edebilir. Bu nedenle, birgok hukuk sisteminde, belli yetkili alternatif
uyusmazlik ¢ézimu organlarina basgvurunun, alternatif uyusmazlik ¢éziim sirecine sunulan
sikayetle ilgili stire sinirlamasinin askiya alinmasini gerektirdigi belirtiimektedir. Ancak bdyle
bir hiikim, zorluklara neden olmaktadir. Bu durumda, s6z konusu alternatif uyusmazlik ¢ézim
sureglerinin net bir taniminin yapilmasi ve bunlarin basladidi ve bittigi zamanin net bir sekilde

belirlenmesi gerekmektedir.

Uzlastirmanin erigilebilir hale getiriimesi igin uzlastirma uygulamasi, usule iligkin son tarihlerin
ve muhletlerin dolmasi riskini igermemelidir. Bunlar, uzlastirmaya bagvuru yapildiginda askiya

alinmaldir.

6.3 Uzlastirmanin sonuglarinin ceza yargilamasina dahil edilmesi

Uzlastirmacilarin uzlastirma sirecinden sonra ceza adalet makamlarina gdndermesi gereken
muhaberenin igerigi ve kapsamina iliskin olarak, uluslararasi belgelerde bazi hususlar

belirtimektedir:

o Uzlastirmacilar, goérusmelerin igerigini acgiklamadan veya taraflarin uzlastirma
surecindeki davraniglarina iliskin herhangi bir gorus belitmeden uzlastirma
goérusmelerinde elde edilen sonuglari ve yuratulen sureci iletmelidir.

e Genel gizlilik ilkesinde belli istisnalara tabi olan uzlastirmacilar, yargi makamlarina
veya idari makamlara, uzlastirmaya konu olan anlasmazligi ¢ézmek igin uzlastirma
surecinin uygulanip uygulanmadigi, sdrecin bitip bitmedidi, bir anlasmaya varilip
variimadidi ve uzlastirmaya katilan kisiler disinda herhangi bir rapor, degerlendirme,
Oneri, bulgu veya bilgi iletmemelidir.

e Taraflar arasinda bir anlasmaya varilmayan hallerde, dosya olagan ceza adalet
surecine iletilmeli ve izlenecek yolla ilgili karar gecikmeden alinmalidir.

e Yapilan anlagmalar, diger ceza yargilamalarinda dikkate alinabilir.

e Bir anlasmaya varilamamasi gercegi, muteakip ceza yargilamasinda

hatirlatiimayabilir.
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Mevcut uzlastirma programlari ve deneyimlerindeki en yaygin uygulamaya gore, uzlastirma

surecinde yalnizca iki tutanak tutulmalidir: baslangi¢ tutanagi ve nihai tutanak.

e Ik tutanakta; tarihi, taraflarin gonullhd katihmini ve gizlilik vazifelerini kabul ettiklerini
gosteren ilk uzlastirma toplantisinin kaydi tutulmaldir. MUmkin oldugu o6l¢lde,
uzlastirmanin amaci ve goérisme sayisi planlanmalidir. Tutanak, tum taraflar
tarafindan imzalanmalidir, her tarafa bir nisha verilmelidir, bir nisha da uzlastirmaci
veya uzlastirma kurumu tarafindan saklanmalidir.

e Tum katihmcilarin imzalamasi ve resmi tasdikli nishasini almasi gereken ikinci kayit,
uzlastirmanin nihai kaydidir. Ulasilan toplam veya kismi anlasmalarin net ve acik
kaydini icermelidir. Anlasmaya varilamazsa, yalnizca uzlastirma yapilmaya calisildigi
fakat basarili olunmadigi belirtiimelidir.

Ancak taraflarin uzlastirma sirecinde kaydettikleri ilerleme, verdikleri 6dun, ulastiklar ara ve
gecici anlagsmalarin kaydedildigi durumlarda hicbir kogulda yazil bir kaydin tutulmamasi veya
bagka bir tutanagin imzalanmamasi tavsiye edilmektedir. Bu gecici veya ara anlasmalar, hicbir
sekilde baglayici olmamali veya delil niteliginde olmamalidir ve hatta nihai kararin anlagmaya
varilmamasi olmasi halinde gizlilik ilkesiyle korundugu i¢in daha az degere sahip olmalidir. Bu
tur anlasmalar ancak nihai karara dahil edilirse etkili olabilir. Bu nedenle, yalnizca kararlari
iceren ve taraflar tarafindan uygun bir sekilde imzalanmis nihai kararin delil degeri olan bir

belge mahiyeti olmalidir.

6.4 Uzlastirma anlasmasi

Uzlastirma anlasmalari, taraflarin iradesiyle yapilmali, yalnizca makul ve orantili
yukumldlukler icermeli ve uygulamada sorunlardan kaginilmasi ve uygun oldugu hallerde
anlagmalarin uygulanabilir olmasi amaciyla, atifta bulunulan tim yukumlultkler ve haklar

acisindan gercgekgi ve olabildigince ayrintili olmalidir.

Anlagmalarin, taraflarin uygunlugunun ve etkisinin Otesine gitmemesine ve 06zellikle
anlagsmalarin, spesifik mevzuatta taraflara verilen yetkileri asan, devam eden ceza
yargilamalarinin gidisati veya sonlandiriimasina iliskin herhangi bir anlagsma icermemesine

Ozel 6zen gosterilmelidir.
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Onarici sonuglar, taraflarin bireysel ve musterek ihtiyaglarinin ve sorumluluklarinin ele
alinmasini ve magdurun ve failin topluma tekrar dahil olmasinin saglanmasini amaglayan

telafi, tazminat ve kamu hizmeti gibi midahaleler ve programlar icerebilir.

6.5 Uzlastirma anlagsmalarinin ceza yargilamalari Gzerindeki etkileri

Onarici adalet sireglerinde yapilan anlagmalar, ceza yargilamalarinda dikkate alinabilir®.
Buna gore, uzlastirma sirecinin sonucunda ulasilan anlasmanin, bu anlasmaya varilmadan
onceki gorismeler ve sureclerde temel ilke olan gizlilik ilkesiyle korunmadidi agiktir. Bu
nedenle, anlasma, ceza yargilamasi veya bagka bir yargilama olmak Uzere, muteakip
yargilamalarda ilgili taraflar tarafindan agiklanabilir ve kullanilabilir. Fakat her davanin spesifik
kosullar ve her hukuk sisteminin gereklilikleri 1s1ginda anlasmalarin igerigine verilmesi veya

verilebilecek degere her ulkenin kendi ulusal kanunu dogrultusunda karar verilmelidir.

Uluslararasi belgeler ve standartlarda ayrica uzlastirma sirecinde ulasilan anlagsmalarin ceza
mahkemelerinin takip ettigi resmi slrecler Gzerindeki etkililigine de atifta bulunulmaktadir.

Konuyla ilgili olarak sunlar belirtiimektedir:

e Onarici adalet programlari sonucunda yapilan anlagsmalarin sonuglari, uygun oldugu
hallerde, hukuken izlenmeli veya mahkeme kararlarina veya hukumlerine dahil
edilmelidir. Bu durum gerceklestiginde, anlasmanin sonugclari, herhangi bir adli karar
veya hiikimle ayni statliye sahip olacaktir®®. Bu noktada, uzlastirma anlagmalari ile
diger surecler arasinda baglanti kurulmasinin, otomatik olarak yargi karariyla kesin
olarak ¢dzimlenmis mesele (ex legem de res judicata) etkisi olusturmadiginin fakat
resmi suregte alinan adli karara daha 6nceden dahil edilmesi anlamina geldiginin
vurgulanmasi énemlidir.

o Uzlastirma surecinde ulasilan anlasmalara dayal olarak davanin kapatilmasi veya
reddi kararlarinin, hikimlerle ve diger esdeger adli kararlarla ayni hususlara ve

etkilere sahip olmasi ve ayni esaslara dayali olarak muteakip bir ceza kovusturmasi
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olasiigini imkansiz kilmasi gerekmektedir (ayni sugtan dolaylr iki kere
yargilanmama)?*.
o Uzlastirma sureci sirasinda magdurla fail arasinda ulasilan herhangi bir anlasmanin

ceza yargilamasinda dikkate alinabilmesi igin tedbirler alinmalidir.??

6.6 Sucun cezai sonuglarinin etkileri

Onarici adalet sureglerinin ilk gelistirildigi zamanlarda, uzlastirmanin sucun cezai sonuglari
tizerinde olmasi gereken etkilerine iliskin endiseler ifade edilmistir. Ornegin, BM Ekonomik ve
Sosyal Konsey’in 1998/23 sayili Kararinda, Uye Devletlere, taraflar arasindaki basit suglarin
¢ozulmesinde, ornegin, uzlastirmanin tesvik edilmesi, zararin karsilanmasinin veya magdur
tazminat anlasmasinin kabul edilmesi gibi gayri resmi yodntemlerin kullaniimasinin
degerlendiriimesi ve hapis cezasi yerine kamu hizmeti gibi hapis cezasi icermeyen tedbirlerin

kullaniimasinin degerlendiriimesi tavsiye edilmistir.

Bazi devam eden deneyimlerde, onarici adalet mekanizmalarinin sosyal hizmet veya topluluk
yararina yapilan calismadan olusan cezalar arasinda baglanti kurulmaya c¢alisiimaktadir.
Burada amag, bu ceza turini, asagidakiler vasitasiyla, uzlastirma veya telafi igin bir firsat

olarak kullanmaktir:

e Her davada topluluga daha iyi hizmet eden, maddi veya sembolik telafiye imkan
taniyan ve tekrar sug islemeyi azaltan spesifik kamu hizmeti tirlerinin belirlenmesi,

o Magdurlara ve topluluga, hangi kamu hizmetinin veya telafi edici faaliyetin
yuratulmesini istediklerini sdyleme firsati veriimesi,

o Telafinin magdurlar veya yerel topluluklar agisindan daha dogrudan gérilebilir ve
dogrulanabilir hale getirilmesi,

e Faillerin, carptinidiklari kamu hizmetlerinin dodrudan magdur veya topluluk igin

faydasinin boyutunu maddi olarak dogrulamasina izin verilmesi.

—
6.7 Magdurlarin zararinin giderilmesi Uzerindeki etkileri <<
L
>
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Magdur haklarina iliskin uluslararasi belgelerde, oy birligiyle, davraniglarindan sorumlu olan
faillerin veya uguncu taraflarin magdurlara, magdurlarin ailelerine veya bakmakla yukimla

olduklari kisilere adil bir tazminat saglama yUukimlaligi oldugu vurgulanmaktadir.

Bu tazminat; mal varliginin iadesini veya magdurun maruz kaldigi zararin 6denmesini,
magduriyet sonucunda olusan masraflarin geri ddemesini, hizmetlerin sunulmasini ve haklarin

eski haline getirilmesini icermektedir.

Uluslararasi insancil Hukuk alaninda olmasina ragmen daha kapsamli ve net olan BM Genel
Kurulu tarafindan 16 Aralik 2005 tarihinde kabul edilen 60/147 sayili Kararda, magdurlarin
zararinin tam ve etkili bir sekilde telafi edilmesinin agagidaki hususlari kapsamasi gerektigi
belirtimektedir: eski haline getirme, tazminat, rehabilitasyon, memnuniyet ve =zararin

tekrarlamama glivencesi.
Bu kategorilerin her biri su sekilde tanimlanmaktadir:

o Eski haline getirme: Uygun oldugu hallerde, magdurun su¢ islenmeden &nceki
durumuna geri donmesi.

o Tazminat: Sugtan kaynaklanan ve ekonomik olarak degerlendirilebilen tim zararlar igin
sucun agirligi ve her davanin kosullarina uygun ve bunlara orantili olmalidir. Bu
zararlar su sekildedir: a) fiziksel veya zihinsel yaralanma, b) istihdam, egitim ve sosyal
yardim bagta olmak Uzere firsatlarin kaybedilmesi, c) maddi zarar ve kar kaybi dahil
olmak Uzere kazang kaybi, d) manevi zarar e) hukuki yardim veya uzman yardimi, ilag
ve tibbi hizmetler, psikolojik ve sosyal hizmetlere iliskin masraflar.

¢ Rehabilitasyon: Tibbi ve psikolojik bakimi, hukuki ve sosyal hizmetleri icermelidir.

e Memnuniyet: ilgili ve uygun oldugu hallerde, digerlerinin yani sira, (b) maddi esaslarin
dogrulanmasini ve gergegin kamuoyuna agiklanmasini (bu agiklamanin, magdurun,
magdurun aile bireylerini, taniklari veya magdura yardimci olmak veya daha fazla ihlal
olmamasini saglamak icin dahil olan kisilerin guvenligine ve c¢ikarlarina daha fazla
zarar vermedigi veya tehdit etmedigi élglide), (¢) magdurun ve magdurla yakindan
iliskili olan kigilerin onurunu, itibarini ve haklarini eski haline getiren resmi aciklama
veya adli karar, (d) maddi esaslarin kabul edilmesi ve sorumlulugun Ustlenilmesini
iceren bir 6zUr veya (f) ihlallerden sorumlu kigilere kargi yasal veya idari yaptirimlarin

uygulanmasi.
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Bu nedenle, herhangi bir onarici adalet slrecinde, yukarida belirtilen kosullarda zararin telafi

edilmesi icin magdur haklarinin igerigi ve kapsami dikkate alinmalidir.

6.8 Uzlastirma anlagmasina uyulmamasinin sonuglari

Onarici suregte ulasilan anlasmaya uyulmamasi, tekrar onarici programa yonlendirilmeli veya
ulusal kanunda belirtildigi hallerde, ceza adalet surecine yonlendirilmeli ve nasil ilerlenecegine
dair karar gecikmeden alinmalidir. Mahkeme karari veya hikmi disinda bir anlagsmaya
uyulmamasi, muteakip ceza yargilamalarinda daha agir ceza verilmesi icin bir gerekce olarak

kullaniilmamalidir.
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2. GERCEK VAKALAR VE TARTISMA FiKIRLERI

2.1 VAKA A (ANNICK)

Annick

“8 Aralik 2015 tarihinde, annemle babam biiyiik bir trafik kazasi gegirdi. Kirmizi isi§1 umursamadan
gecen bir kamyon annemle babamin arabasina ¢arpti. Babam, kaza yerinde hayatini kaybetti. Annem
birkag¢ hafta yasam miicadelesi verdi fakat daha sonra hayatini kaybetti.

Ben, annemle babamin kiziyim. Onlar bana hayattaki énemli seyleri ve ¢ocuklarima aktarmaya
calistigim degerleri 6grettiler. Aramizdaki bag kuvvetliydi, ayni evde yasiyorduk, aileydik.

Kazadan sonra polis ailemle ve benimle gok giizel bir sekilde ilgilendi. Bizi magdur destek hizmetine
yénlendirdiler. Magdur destekteki kisiler bana ¢ok yardimci oldu. Buradaki kisiler beni uzlastirma
hizmetine yénlendirdi.

icimde 6fkeyi barindiramazdim. Bunun bir anlami yoktu. Babami kaybetmistim. O sirada, annemin
bana hala ihtiyaci vardi. Kamyon sofériine de kizgin dedildim. Kazanin olmasini istemedigini fark
etmistim. Ayrica annemle babamin da onu su¢lamayacadini biliyordum.

Kamyon sofériiniin kim oldugunu égrenmek istedim. Adi, Tom’du. Olay oldugunda oradaydi. Onun da
bir karisi ve iki cocugu, yani bir ailesi vardi.

Tom’u gérmeye ihtiyacim vardi. Olayi nasil yasadigini 6grenmek istiyordum. Ayrica sebep oldugu acinin
farkinda olup olmadigini teyit etmeye ihtiyacim vardi.

Annemle babamin hayatinin son dakikalarinin nasil oldugunu da é6grenmek istiyordum. Tom az
konusan bir adam olmasina ragmen hikayesini benimle paylasti. Bunun igin gergekten elinden gelenin
en iyisini yapti.

Benim icin en énemlisi, Tom’u affetmekti. Ciinkii boyle bir deneyimle yasamanin korkung olabilecedini
biliyordum. Hala gengti. Ayrica ona annemle babamin kim oldugunu séylemek de benim igin 6nemliydi.
Tom’a bir fotograf gdosterebilirdim. Beni dinlemeyi ve fotografa bakmayi kabul etti. Ona sonsuza dek
minnettardim.

Oyle ya da béyle birbirimizle bir bagimiz var. Tom, istemeden annemle babamin éliimiine sebep oldu.
Bu bir gercek. Benim hayatim, kazadan 6nce ve kazadan sonra olmak (izere ikiye ayrildi. Bu o kadar
agir ki onu gérmek zorundaydim. Yoksa hayatimin sonuna kadar nasil bir insan oldugunu merak
edecektim.

Onu tanimam gerekiyordu. Onun da aci ¢ektigini gérdiim. Kazadan dolayi pismanlik duyuyor ve bu
bana huzur ve rahatlama sagladr”.

Tartisma fikirleri:

e Onaricl adalet, su¢ nedeniyle ortaya c¢ikan zararin telafi edilmesine odaklanan bir sirectir.
Onarici adalet siireci baglaminda, suga dahil olan tim taraflarin aktif bir sekilde is birligi
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yapmasli esastir. Bu taraflar, ilk olarak dogrudan magdurlar ve failler, bunlarin yakinlari ve
bakimlarini saglayan topluluktur. Ancak daha kapsamli topluluk da dahil edilebilir. Onarici
adalet siregleri her zaman gonillilik esasina dayal ve gizlidir ve ¢ogunlukla tarafsiz bir
Gglncd kisi (uzlastirmaci veya kolaylastirici) tarafindan kolaylastirilir.

e Onaricl adalet, esasen affetmek ve sulhe tesvikle ilgili degildir. Onarici adalet, failin
affedilebilecegi bir baglam saglayabilse de bu tercih tamamen katilimcilara aittir. Bu slirecte,
katilimcilara s6z hakki taninmasina ve katilimcilar arasindaki diyalogun kolaylastiriimasina
odaklaniimaktadir.

e Katilimcilar; magdurlar, failler, bunlarin yakinlari veya zarar goren toplulugun temsilcileri
olabilir.

e Onarict uygulamalara iliskin slire¢ ve metodoloji farklilik gosterebilmektedir. Magdur-fail
uzlastirmasi, dogrudan (ylz ylize) veya dolayh (mekik uzlastirmasi) olabilmektedir. Grup
toplantisi ve uzlastirma c¢emberleri, (zarar goéren) toplulugun dahil edildigi uygulamalardir.
Faile yonelik zarar giderme programlarinda, dogrudan magdurun her zaman katilmadigi belli
bir yol izlenmektedir.

e Bazi onarici adalet uygulamalari, yargi siirecine dahil edilmekte veya yargi slireciyle yakindan
baglantili olmaktadir. Bu uygulamalar genellikle dikkati baska yone ceken tedbirler olarak islev
gormektedir: fail onarici adalet uygulamasi sirasinda yapilan anlasmayi veya sézlesmeyi yerine
getirirse, dava disurilebilmekte veya ceza azaltilabilmektedir. Bu, bazi magdurlarin kabul
etmesi acisindan sorunlu olabilir. Magdurlarin bilingli bir secim yapabilmeleri icin magdurlari
bu olasilik hakkinda bilgilendirmek oldukg¢a 6nemlidir. Diger uygulamalar, ceza yargilamasina
ek olarak veya paralel olarak yiirtittilmektedir. Bu tiir durumlarda, ceza yargilamasi ve onarici
adalet uygulamasi, birbirinden bagimsiz olarak ilerlemektedir. Onarici adalet uygulamasina
iliskin gelismeler, her iki tarafin da rizasi olmak kaydiyla yargi makamlarina (6rnegin, yazil bir
uzlastirma anlasmasiyla) iletilebilir.

e Trafik suglari: Bir trafik kazasinin etkisi; aileleri, arkadaslari, is arkadaslarini, sinif arkadaslarini,
komsulari, topluluklari ve bitin olarak toplumu kapsamaktadir. Sonuclar; maddi, fiziksel,
psikolojik, ekonomik, sosyal ve kisa, orta ve uzun vadeli olmak Uzere bircok diizeyde
hissedilmektedir. Bu suglarda en yaygin uygulama, her iki tarafin sugu ve sugun sonuglarini
gorismek Gzere dogrudan veya dolayl olarak bir araya geldigi magdur-fail uzlastirmasidir.
Dogrudan magdurun olmadigi (6rnegin, asiri hiz) veya magdurun dahil olamadigi durumlarda,
topluluk Gyeleri veya magdur gondllileri magdurun fikirlerini ifade etmek icin sirecte yer
alabilmektedir.

e Kazadan kisa bir siire sonra konumlar her zaman net olmamaktadir: kazaya kim sebep oldu?
Kim magdur? Bazen iki taraf da yaralanmaktadir. Adli sorusturma/polis sorusturmasindan
sonra hukuki sorumluluk genellikle netlesmektedir fakat bazen ortak sorumluluk
olabilmektedir.

e Trafik suclarina dahil olan kisiler genellikle onarici adalet siirecine katilma konusunda
isteklidir? Peki nasil?

> ilk olarak, karsilikh anlayis ve diger tarafa karsi empati duygulan trafik kazalarinda
daha yaygindir. Hepimiz trafikte bulunuyoruz ve bu nedenle, trafik kazasinin magduru
olmayi veya hatta sebebi olmayi hayal edebiliyoruz. Bununla birlikte bir¢ok trafik sucu
kasitli olarak islenmemektedir, bu da karsilikli anlayis icin alan birakmaktadir.
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> ikinci olarak, biiyiik kazalarin magdurlari cogunlukla kazadan kisa bir siire sonra diger
taraftan bir seyler duymayr ummaktadir. Magdurlar, sadece bir kart gonderilmesinin
veya saglik durumlariyla ilgili kendilerini bilgilendirmelerinin ¢ok énemli oldugunu
belirtmektedir. Bu, trafik kazasina neden olan kisiyle ilgili imajin zihinde olusturulmasi
icin yeterli olabilmektedir. Cogu durumda, bu, kazaya dahil olan herkesin iyilesme
sUreci i¢in tercih edilen bir seydir.

» Buslreglere katilmaya yonelik iyi sebepler:

a) Neden oldugunu bilmek istemek: Trafik kazasinin kosullari ve sebepleri hakkinda
bilgi edinmek, magdurlarin onarici adalet slrecine en ¢ok katilmak isteme
sebeplerinden biridir. Kazaya dahil olan diger taraftan bilgi almak, kisilerin adli
dosyadan ve tibbi dosyadan elde ettikleri bilgiler dogrultusunda c¢6zmeye
cahstiklari bulmacayl tamamlamalarina yardimci olmaktadir.

b) Diger tarafla ilgili sebepler: Diger tarafa karsi empati duygusu, trafik kazasindan
sonra siklikla duyulan duygulardir. Bu duygular, her iki tarafta da olabilir. Bazi
magdurlar, faile, onun icin de kolay olmadigini fark ettiklerini séylemek
istemektedir. Ote yandan, failler, trafik kazasinin sonuglarinin magdur ve/veya
yakinini kaybetmis aile icin agir oldugunu fark etmekte ve bu acinin olabildigince
giderilmesine bir sekilde katkida bulunup bulunamayacaklarini bilmek
istemektedir. Ayrica magdurlar faille araba kullanma davranislariyla ilgili ylizlesme
ihtiyaci hissedebilmekte ve failin kazanin sonuglariyla nasil basa ¢iktigini duymak
veya gormek isteyebilmektedir.

c) Kisinin kendisiyle ilgili sebepler: Magdurlar ve failler, karsilikli diyaloga yatirim
yapmak icin iclerinde glicli bir ihtiya¢c hissedebilir. Hikayenizi anlatabilmek,
sonuglari ve durumla nasil basa c¢iktigini belirtebilmek her iki tarafin iyilesme
sirecinde anlamli olabilir. Fail tarafindan kendilerinin farkina varilmasi, bircok
magdur igin iyilesme siirecinde dnemli bir unsurdur. Faillerin iyilesme sireci igin
kendilerine ozirlerini dile getirme firsati verilmesi ve magdur igin bir sey
yapabilmeleri oldukca anlamli olabilir. Bu, her iki tarafin da devam etmesine ve bir
sekilde olayl kapatmalarina imkan saglayarak hayatlarina rahatlama ve aydinlik
getirebilir.

2.2 VAKA B (ROBERT)

Robert

Robert, sehirdeki biiyiik bir magazadan bir bilgisayar oyunu ¢almis. Yakin zamanda isinden ayrilan
Robert, oyunu nakde dénlistiirmek icin satma niyetindeymis. Robert, agik toplantilar icin magdurlarla
ve faillerle hazirliklar yapan magdur-fail uzlastirma hizmetine yénlendirilmis.

Uzlastirmaci, daha 6nce uzlastirma siirecinde (dolayl olarak) yer alan ve siirece tekrar dahil olma
firsatina sahip oldugu icin memnun olan magdurla iletisime ge¢mis.

Uzlastirmaci, agik toplanti siirecini ve ne tiir bir telafi calismasinin (varsa) yapilacagini tartismak igin (o)
maddurla bulusmus. ilgili acik toplantida, magdur, hirsizhigin iilke capindaki magazalara maliyetini ve <
zincirleme etkinin, daha az is ve daha yiiksek fiyatlar anlamina geldigini agiklamis. Ayrica personelin “‘g
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maruz kaldigi riskten bahsetmis. Clinkii personel, hirsizla miicadele ederken hirsizin herhangi bir silah
veya siringa tasiyip tasimadigini séyleyememis.

Robert, Magaza Miidiiriinden éziir dilemis ve ne kadar utandigini ve arkadaslarinin 6niinde ne kadar
“kiiciik diistiigiini” séylemis. Tekrar olmayacagini séylemis. Belediyeden Robert’a eslik eden sosyal
hizmet uzmani Carol, heyete Robert’in kendileriyle 12 haftalik bir kursa dahil oldugunu agiklamis.
Kurstaki her bir yere yénelik rekabete iliskin ayrintili bir agiklama yapmis ve Robert’in iyi gittigini
soylemis. Heyete, kurstaki bir sonraki adimin, Robert’in yerel bir isletmede iki hafta tam zamanl olarak
calismasi oldugu bilgisini vermis. Magdur, telafi ¢alismasi olarak, madazadaki bir pencerenin
boyatiimasini istedigine karar vermis. Fakat Robert’in kursa dahil oldugunu 6grendiginde, Robert’a
hemen madazada 2 haftalik bir is teklif etmis.

Robert’la 5 dakikalik bir toplantidan sonra kararini verdigini, Robert’in su anda pisman oldugu bir hata
yaptigini ve diiriist bir gen¢ adam oldugunu séylemis.

Heyet, bunu ézel bir vaka olarak ele alma ve Robert’in bu isi yapmasina izin verme konusunda mutabik
olmus. Robert memnun olmus. Heyet baskani, Robert’a, magdazada diizgiin davranmasinin 6nemini ve
bircok kisinin kendisine inandigini vurgulamis. Robert, kimseyi hayal kirikhgina ugratmayacagini
séylemis.

Robert ayrilmadan énce herkesin elini sikmis ve herkese tesekkiir etmis. Uzlastirmaci, magdurun 2
haftalik is teklif etmesi icin baski altinda hissetmedigini temin etmis fakat tam tersine Robert’a
yardimci olma sansi elde ettigi icin memnun oldugunu teyit etmis. Madgdur, 2 haftanin Robert’i
magdazanin nasil isledigi konusunda etkilemek igin yeterince uzun olabilecegini ve her haliikarda
yapilacak is olacagini hissetmis. Robert’a sugun karsiliginda telafi ¢alismasini yapmaya izin vererek
Robert’in magazada gurur duyacadini ve béylece tekrar sug islemesinin énlenecegini ummus. Sugu
kanitlanmis madaza hirsizlarinin genellikle magdurun magazasina girmesi yasaklanmaktadir. Bu
nedenle, magdur gercekten kendi agisindan biiyiik bir comertlik géstermis.

Uzlastirmaci, her seyin yolunda gitmesini saglamak igin 2 haftalk is boyunca magaza miidiiriiyle
iletisime ge¢cmis. Magdur, Robert’in ¢calismasindan memnunmus. Hatta plan o kadar iyi gitmis ki Robert
icin bir referans mektubu yazmak istiyormus.

Tartisma fikirleri:

R/

«» Etkili onarici adaletin baslica dzellikleri
o Uygun egitimi almis tarafsiz kolaylastiricilar
Failin sorumlulugu kabul etmesi
Gercekgi ve bilingli se¢cim
Magdurlara baski yapilmamasi
Tum taraflar icin kapsamli hazirlik
Herkesin gorislerinin 6nemli oldugunun kabul edilmesi
Tim taraflarin dahil olmasi
Cozlimler konusunda tim taraflarin mutabik olmasi
Faillerin kendi eylemlerinin hesabini vermeleri konusunda tesvik edilmesi
Zarar karsilanmadan dnce onarici toplanti

O O O O O O O O O
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% Magdurlar:
Magdurun, onarici adaletle ilgili konusulmasini saglayabilecek bazi isaretleri:

Magdurun, (sadece) fail tarafindan yanitlanabilecek sorular sormasi.
Magdurun, failin nasil bir insan oldugunu merak etmesi.

Magdurun faile 6fkeli olmasi veya fail konusunda endiseli olmasi.
Magdurun fark edilmek istemesi.

Magdurun, sucun sonuglariyla ilgili olarak faille ylizlesmek istemesi.

ASANENENEN

Magdura sorulabilecek sorular:

e Sizi ne (zer, sinirlendirir veya endiselendirir? Daha az tzgin, sinirli veya endiseli
hissetmenize kim veya ne yardimci olabilir?

e Diger tarafla ilgili olarak ne dustinliyorsunuz/hissediyorsunuz?

¢ Fail 6zir dilemek istese bunu kabul eder misiniz?

¢ Failin olanlardan dolayi pisman oldugunu hayal edin. Bunu bilmek ister miydiniz?

e Failin bu anlagsmazligi sizinle birlikte ¢dzebilme ihtimali var mi? Bunun igin ne gerekir?

¢ Basiniza gelen sey bir sekilde telafi edilebilir mi? Nasil?

¢ Fail tarafindan yanitlanabilecek sorulariniz var mi? Bu sorulariniza yanit almak ister misiniz?
¢ Faili, sucun sebep oldugu sonuglar hakkinda bilgilendirmek ister misiniz?

¢ Fail ceza alirsa o zaman dava sizin icin kapanir mi?

¢ Hayatinizi tekrar toparlamaniz icin neye ihtiyaciniz var? Faille iletisime gecmeniz bu acidan
faydali olabilir mi?

Magdurlara su konularda firsat verilmelidir:
o Fail hakkinda bilgi sahibi olmasi ve sugluyu zihninde canlandirmasi
Faile sorular sormasi
Suctan sonraki duygularini ve ihtiyaclarini ifade etmesi
Kendisinden 6zir dilenmesi ve/veya zararinin uygun bir sekilde giderilmesi
Faillere suglarinin etkileri hakkinda bilgi verilmesi
Mevcut herhangi bir anlasmazligin ¢ozilmesi
Ceza adalet sirecinin bir pargasi olmasi
Sugu arkasinda birakmasi

O O O O O O O

+»+ Faillere su konularda firsat verilmelidir:
o lsledikleri sugun sorumlulugunu almasi
o Sugun etkisini 6grenmesi
o Oziir dilemesi ve/veya zarari uygun bir sekilde gidermeyi teklif etmesi
o Bu bilgiler isiginda gelecekteki davranislarini tekrar degerlendirmesi

+* Mahkemelere su konularda firsat verilmelidir:
o Magdurlarin ihtiyaglari hakkinda bilgi sahibi olunmasi
o Cezaya onarici amaglarin eklenmesi

@

¢ Topluluklara su konularda firsat verilmelidir:
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o Faillerin 6zlrlerinin ve zarari karsilamalarinin kabul edilmesi
o Magdurlarin ve faillerin topluma tekrar dahil olmalarina yardimci olunmasi

3. EK CALISMA MATERYALLERI

- Onarici adalete iliskin uluslararasi standartlar ve normlar
BIRLESMIS MILLETLER

Birlesmis Milletler Onarici Adalet Programlarinin Ceza Konularinda Kullaniimasina iliskin Temel
ilkeler (Ekonomik ve Sosyal Konsey 2002/12 sayili Karar)

Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey, 2002 vyilinda, Uye Devletlere onarici adalet
programlarinin gelistirilmesi ve uygulanmasinda rehberlik saglamak tizere Temel ilkeleri kabul etmistir.
Ceza konularinda onarici adalete iliskin ilk Birlesmis Milletler belgesi olan Temel ilkeler, zorunlu veya
kural koyucu bir belge olarak degil, Uye Devletlerin kurulu ulusal uygulamalar baglaminda ve kendi
yasal, sosyal, kiltiirel ve ekonomik baglamlarinda onarici adalet tedbirlerinin uygulanmasi ve standart
hale getirilmesi icin bilgilendirilmesi ve tesvik edilmesi amaciyla hazirlanmistir. Temel ilkeler, onarici
adaletin kullanilmasi ve uygulanmasi ile onarici adaletin temel giivencelerine iliskin olarak, sucga
yonelik onarici adalet yanitlarinin gelistiriimesine dahil olan kanun koyuculara, politika yapicilara,
topluluk 6rgltlerine ve ceza adalet yetkililerine 6nemli bir kilavuz sunmaktadir.

AVRUPA KONSEYi

- Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan 15 Eyliil 1999 tarihinde kabul edilen (99) 19 sayili
Tavsiye Karari, Avrupa Sug Sorunlari Komitesi (CDPC) biinyesinde kurulan Ceza Uyusmazlklarinda
Arabuluculuk Hakkinda Uzmanlar Komitesi tarafindan hazirlanmistir.

- Ceza konularinda onarici adalet hakkinda CM/Rec (2018) 8 sayili Tavsiye Karari

AVRUPA BIRLIGI

- Su¢ Magdurlarinin Haklarina, Desteklenmesine ve Korunmasina iliskin Asgari Standartlar
Belirleyen ve 2001/220/JHA sayili Konsey Cerceve Kararinin Yerini Alan 25 Ekim 2012 tarihli
2012/29/EU sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi

- Internet tabanli kaynaklar

Turkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanligi Alternatif Coztimler Daire Baskanlhginin internet adresi

https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/

Birlesik Krallik icisleri Bakanlig
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Siddet ve Sulhe Tegvik Calismalari Merkezi

http://www.wits.ac.za/csvr/

ingilizce:

http://www.restorativejustice.org/

ispanyolca:

http://www.justiciarestaurativa.org/

Fransizca:

http://www.justicereparatrice.org/

Fransa Ulusal Adalet Okulu (Ecole Nationale de la Magistrature)

http://www.enm.justice.fr/centre de ressources/actes sessions/justice perspectives/reparatrice r
estaurative/reparatrice restaurative.htm

Onarici Adalet Merkezi
Simon Fraser Universitesi

http://www.sfu.ca/crj/index.html

Avrupa Onarici Adalet Forumu

http://www.euforumrj.org

Onarici Adalet Konsorsiyumu

http://www.restorativejustice.org.uk/

Onarici Adalet

Sugun Etkilerinin lyilestirilmesi
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http://www.restorativejustice.com/

Avustralya Kriminoloji Enstitisi

http://www.aic.gov.au/rjustice/

ABD Adalet Bakanhgi
Cevrim ici Onarici Adalet Defteri

http://www.ojp.usdoj.gov/nij/rest-just/

Uluslararasi Onarici Uygulamalar Enstitisi

www.restorativepractices.org

www.realjustice.org

Kanada Islah Hizmeti

http://www.csc-scc.gc.ca/text/portals/ri/index e.shtml

http://www.csc-scc.gc.ca/text/portals/ri/index f.shtml

Wellington Universitesi
Suc ve Adalet Arastirma Merkezi

http://www.vuw.ac.nz/cjrc/

Avustralya Ulusal Universitesi
Onarici Adalet Merkezi

http://www.crj.anu.edu.au/
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http://www.csc-scc.gc.ca/text/portals/rj/index_f.shtml
http://www.vuw.ac.nz/cjrc/
http://www.crj.anu.edu.au/

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

Onarici Adalet Birimi (Avustralya)

http://www.dcs.nsw.gov.au/offender management/restorative justice/

Uluslararasi Onarici Uygulamalar Enstitisl

http://www.restorativepractices.org/

Yeni Zelanda HikUmeti, Adalet Bakanlig
Onarici Adalet.

http://justice.govt.nz/restorative-justice/index.html

4. ILAVE OKUMA:

1. Uzlastirma uygulamasina yénelik uygulama rehberi, ispanya Hakimler Genel Kurulu

http://www.poderjudicial.es/cqpj/es/Temas/Mediacion/Guia-para-la-practica-de-la-Mediacion-
Intrajudicial/

2. Uzlastirma: Kavramsal Cerceve ve Referanslar. Uzlastirmanin Gelistirilmesi ve Giglendirilmesi icin
Stratejik Ulusal Planlarin Tasarlanmasi ve Uygulanmasina yénelik Kavramsal Rehber. ispanya
Hakimler Genel Kurulu, EUROsociAL, COMIJIB.

http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Publicaciones/Mediacion-
penal/Mediacion-penal--marco-conceptual-y-referentes--Guia-conceptual-para-el-diseno-y-
ejecucion-de-planes-estrategicos-nacionales-de-mejora-y-fortalecimiento-de-la-mediacion-

penal

5. EGITiM REHBERIi/PLANI

Onarici Adalet Semineri
N
Baslica amaglar ve hedefler, asagidaki hususlari netlestirmektir: LN
©
>
w

e Onaricl adaletin avantajlari
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http://www.dcs.nsw.gov.au/offender_management/restorative_justice/
http://www.restorativepractices.org/
http://justice.govt.nz/restorative-justice/index.html
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Guia-para-la-practica-de-la-Mediacion-Intrajudicial/
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Guia-para-la-practica-de-la-Mediacion-Intrajudicial/
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Publicaciones/Mediacion-penal/Mediacion-penal--marco-conceptual-y-referentes--Guia-conceptual-para-el-diseno-y-ejecucion-de-planes-estrategicos-nacionales-de-mejora-y-fortalecimiento-de-la-mediacion-penal
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Publicaciones/Mediacion-penal/Mediacion-penal--marco-conceptual-y-referentes--Guia-conceptual-para-el-diseno-y-ejecucion-de-planes-estrategicos-nacionales-de-mejora-y-fortalecimiento-de-la-mediacion-penal
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Publicaciones/Mediacion-penal/Mediacion-penal--marco-conceptual-y-referentes--Guia-conceptual-para-el-diseno-y-ejecucion-de-planes-estrategicos-nacionales-de-mejora-y-fortalecimiento-de-la-mediacion-penal
http://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Mediacion/Publicaciones/Mediacion-penal/Mediacion-penal--marco-conceptual-y-referentes--Guia-conceptual-para-el-diseno-y-ejecucion-de-planes-estrategicos-nacionales-de-mejora-y-fortalecimiento-de-la-mediacion-penal

-\i.
vrn

Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

e Farkli onarici adalet tirleri
e Temel ilkeler ve glivenceler
e Vakalarin tespit edilmesi: sug tiirline gore/faile gore ve bireysel degerlendirme ihtiyaci

Vaka galismalari vasitasiyla 6grenme

e Her vakanin dikkatli bir sekilde okunmasi
e Vakalarin baslica hususlarina iliskin genel ve hazirliksiz tartisma
e Egitici tarafindan belirtilen fikirler veya sorular Gizerine spesifik tartisma

Seminer suresi

2 gun:
- 1. Gun: Egitim modiliinde ele alinan konularin s6zlii olarak agiklanmasi ve
onarici adaletin yasal dayanaklarinin ayrintil bir sekilde agiklanmasi
- 2. Gun: Vaka galismalari ve diger Ulkelerde elde edilen deneyimler
Lojistik

Tartismalara tam katilimin saglanmasi icin katiimcilar her birinde en fazla 10 katimci olacak sekilde 4
gruba ayrilabilir. iki grup, Vaka A’yi incelerken iki grup Vaka B’yi inceler. Bu oturumlarin sonunda, dért
grup bir araya gelir ve her iki vakanin genel degerlendirmesine kendi katkilarini saglar.

6. DEGERLENDIRME FORMU

ONARICI ADALET VE UZLASTIRMA SEMINERI

> Faaliyet ne kadar ilginizi cekti ve sizin isiniz ne kadar faydal oldu? (1 hi¢ 10 ¢ok ylksek
anlamina gelmektedir).

ilgi cekicilik 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Fayda 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

A\

Lutfen faaliyetin icerigiyle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisine katildiginizi
isaretleyiniz:

Faaliyet konulari, uygulamadan ziyade daha cok teorik veya doktrin agisindan ele alindi.
Faaliyet konularina yonelik yaklasim teorikten ziyade daha uygulamaya yonelikti.
Faaliyetin konusuna yonelik teorik ve uygulamaya yonelik yaklasimlar dogru bir sekilde
birlestirilmisti.

000

> Lutfen faaliyetin asagida belirtilen hususlariyla ilgili memnuniyet dizeyinizi belirtiniz (1 hi¢ 10
cok yiiksek anlamina gelmektedir).

Sayfa 5 3
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Bu proje Avrupa Birligi tarafindan
finanse edilmektedir.

Belgelerin se¢imi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(ele alinan hususlar)

Egiticiler tarafindan sunulan belgeler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(nicelik)

Egiticiler tarafindan sunulan belgeler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(nitelik)

Faaliyetin uygulanmasinda faaliyeti diizenleyenler ve
egiticiler tarafindan gésterilen ilgi

Katiimcilarin faaliyete gésterdigi ilgi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Zaman dagilimi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Genel olarak organizasyon 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Faaliyetin slresiyle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisine katildiginizi isaretleyiniz:
Cok uzundu, daha kisa olabilirdi.

Siire uzatilmahdir.

Faaliyetin icerigi ve siresi iyi ayarlanmisti.

ocooyv

Y

Bu konuyla ilgili faydal sonuglara ulasildi mi?
Evet
Hayir

> Sizce, faaliyeti diizenleyenler ve egiticiler, ilgili konular hakkinda deneyim ve goéris
paylasimini tesvik etti mi?

Evet
Hayir

> Faaliyetin konusu géz 6ntinde bulunduruldugunda, sizce:

L Egiticilerin mesleki arka plani uygun muydu?

O Farkh bakis agilarina katkida bulunan diger meslek gruplarindan konusmaci eksikligi var
miydi?

> Faaliyeti genel olarak degerlendirdiginizde 1 ila 10 arasinda kag puan verirsiniz?:
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Bu yayin, Avrupa Birligi'nin maddi destegi ile hazirlanmistir. icerik tamamiyla FIIAPP F.S.P.’nin sorumlulugu altindadir ve Avrupa Birligi’'nin

goruslerini yansitmak zorunda degildir.




